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Recenzja dorobku oraz osiggniecia naukowego
w postepowaniu habilitacyjnym

Przedmiotem niniejszej recenzji jest ocena osiagniecia oraz dorobku naukowego dra inz.
tukasza Apiecionka w postepowaniu dotyczacym nadania stopnia doktora habilitowa-
nego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie informatyka techniczna
i telekomunikacja. Recenzje opracowano w zwigzku z decyzjg Rady Dziedziny Nauk
Inzynieryjno-Technicznych o powotaniu komisji habilitacyjnej, na prosbe jej
Przewodniczacego wyrazong w pi$mie z dnia 13.05.2025 r.

Niniejszg opinig przygotowano w oparciu o nastepujgcg dokumentacje:

o autoreferat przedstawiajacy opis dorobku naukowego, w tym w szczegélnosci
osiggnigcia (osiggniec?) naukowego wskazanego jako podstawa postepowania
habilitacyjnego,

e wykaz osiggnigc naukowych oraz innych osiggnie¢ stanowigcych wktad w rozwéj
dyscypliny,

e tres¢ publikacji naukowych wskazanych jako osiggniecie naukowe.



Sylwetka habilitanta

Dr inz. tukasz Apiecionek uzyskat stopieri doktora nauk technicznych w zakresie
informatyki w IPPT PAN w roku 2011 na podstawie rozprawy doktorskiej ,Metoda oceny
jakosci transmisji gtosowej w telefonii VolP”. W tym samym roku zostat zatrudniony jako
adiunkt w Uniwersytecie Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy, gdzie pracuje do chwili
obecnej. Od roku 2019 (zapewne na skutek reakcji na zmiany wprowadzone reforma
systemu nauki i szkolnictwa wyzszego) pracuje na stanowisku profesora badawczo-
dydaktycznego. Od roku 2024 jest kierownikiem nowej jednostki powotanej na Wydziale
Informatyki UKW — Katedry Cyberbezpieczeristwa.

Ogélna sylwetka habilitanta nie odbiega istotnie od statystycznej $redniej polskich
pracownikéw badawczo-dydaktycznych w naukach technicznych — praktycznie cata
kariera naukowa zwigzana z jedng Uczelnia, diugi czas na zloienie wniosku
habilitacyjnego, bogata dziatalnos¢ organizacyjna, wspétpraca z innymi jednostkami,
jednak bez wigkszych osiggnie¢ na arenie migdzynarodowej. To co wyréznia Kandydata
to widoczne osiggniecia aplikacyjne zwigzane z naukami o bezpieczernstwie.

Obszar badan i waga podejmowanej problematyki

Praktycznym punktem odniesienia do wiekszosci prac Habilitanta od samego poczatku
jego kariery naukowej jest problematyka zwigzana z bezpieczefstwem. Jest to dzié
niewatpliwie niezwykle wazny obszar wykorzystania narzedzi informatyki, zaréwno na
poziomie koncepcyjnym i technicznym (bezpieczeristwo systeméw teleinformatycz-
nych), jak i w licznych zastosowaniach cywilnych i militarnych. Problemy zwigzane
zbudowg i analizg skutecznych i wydajnych rozwigzari na takich polach stanowia
obecnie przedmiot szerokiej dyskusji w literaturze naukowej, zatem nie ulega
watpliwosci, ze prace Habilitanta lokujg sie w istotnych obszarach badawczych.

Rozwazane w ramach prowadzonych badar zagadnienia sg niewatpliwie istotne i trudne
z praktycznego punktu widzenia, ale niedosyt budzi tak niewiele informaciji
w przedstawionej dokumentacji pozwalajacych oceni¢ wiarygodnoéé osiggnietych
wynikéw. Niemniej jednak proponowane rozwigzania wydajg sie interesujgcym
kierunkiem badawczym, a opublikowane wyniki sg obiecujace w poréwnaniu do innych
podejs¢, cho¢ poziom dyskusji wynikéw eksperymentalnych pozostawia wiele do
zyczenia. Koncepcje przedstawione przez Autora mogg stanowi¢ zatem ciekawy krok
w kierunku budowy skutecznych rozwiazar dla rozpatrywanych klas probleméw, jednak
wymaga zdecydowanie pogtebienia refleksji i bardziej rozbudowanego aparatu

analitycznego.



Ocena osiggniecia naukowego

Whiosek Habilitanta wskazuje jako osiggniecie naukowe wszystkie trzy mozliwosci
przewidywane przez Ustawe, co juz na wstepie budzi watpliwosci. Sg to w kolejnosci:

e implementacja liczb rozmytych w sztucznej sieci neuronowej przedstawiona
w monografii,

o cykl publikacji dotyczacych wykorzystania mechanizméw logiki rozmytej do
zwigkszenia poziomu bezpieczeristwa systemow i sieci teleinformatycznych,

® wspdtautorstwo w oryginalnym rozwiagzania technologicznym — Systemie
Wspomagania Dowodzenia HMS C3IS JASMIN.

Nie jestem prawnikiem, wigc cho¢ uwazam ze mogtoby to dyskwalifikowaé wniosek juz
na wstepie ze wzgledéw formalnych, bo jako recenzent nie wiem co mam oceniaé... to
jednak skoro taki wniosek zostat przyjety i formalnie procedowany przez Rade to
przyjme wariant najkorzystniejszy dla habilitanta oceniajgc cykl publikacji.

Monografia jest w zasadzie publikacja na poziomie podrecznika. Jej pierwsze rozdziaty
przedstawiajg ogélng podstawowa wiedze w obszarze sieci neuronowych i logiki
rozmytej, zas ostatni zawiera wskazang we wniosku tres¢, ktéra jednak ogranicza sie do
pokazania sposobu realizacji koncepciji liczb rozmytych w sieci neuronowej oraz dyskus;ji
wynikéw eksperymentéw tak podstawowych, ze nadawatyby si¢ na temat pracy
dyplomowej magisterskiej na dobrym kierunku informatycznym.

Wspétautorstwo w oryginalnym osiggnigciu technologicznym opisane zostato na tak
wysokim poziomie ogélnosci (w Autoreferacie niecata strona, podobna treéé oraz
objgtos¢ w dokumencie ,Wykaz osiagnig¢...”), ze nie ma mozliwosci oceny faktycznego
wktadu Autora w jego powstanie.

Wskazany przez Habilitanta jako osiggniecie naukowe cykl publikacji ,dotyczy
wykorzystania mechanizméw logiki rozmytej do zwiekszenia poziomu bezpieczeristwa
systemow i sieci teleinformatycznych”. Powyzsze zdanie to cytat z dokumentacji, gdyz
nie wszystkie publikacje wpisuja sie precyzyjnie w tak okreslony watek badawczy,
a Kandydat nie nazwat osiggniecia, tylko odwotuje sie do niego opisowo. Na cykl sktada
si¢ 8 publikacji wydanych w latach 2016-2024, z czego w przypadku potowy Habilitant
jest jedynym autorem. Cztery z tych prac opublikowanych zostato w miedzynarodo-
wych czasopismach (Sensors, Journal of Universal Computer Science, Electronics),
pozostate w materiatach z ,polskich” konferencji o zasiggu miedzynarodowym.
Udokumentowany udziat Autora w ich powstanie i rangi czasopism (por. IF czasopism)
oraz konferencji mozna uzna¢ za akceptowalne przy ubieganiu sie o stopieri doktora
habilitowanego. Jednoczesnie stwierdzi¢ nalezy, ie wszystkie elementy cyklu



wskazanego do oceny, opisujgce rozwigzania w zakresie budowania odpornosci syste-
moéw i sieci teleinformatycznych na zagrozenia, ich analize i badania eksperymentalne
potwierdzajgce ich skutecznos¢, z pewnoscig wpisujg sie w szeroko rozumiany obszar
badan dyscypliny informatyka techniczna i telekomunikacja.

Po przeczytaniu dokumentacji i poszczegdélnych publikacji, nasuwajg sie od razu ogélne
wnioski dotyczace dojrzatosci prezentowanych prac. Habilitant zaréwno w opisie
osiggniecia, jak i w swoich publikacjach Zrodtowych uzywa metody opartej o wyniki
eksperymentéw obliczeniowych dla weryfikacji stawianych hipotez. Weryfikacja
empiryczna wydaje sie stuszng metodg badawczg, bo Autor nie prébuje budowaé
zadnego modelu zjawiska. Niemniej jednak trudno sobie wyobrazi¢, ze zastosowanie
jakichkolwiek $rodkéw zapobiegawczych nie poprawi sytuacji w poréwnaniu do braku
zabezpieczen... Tylko dwie prace w cyklu ([C7] i [C8]) podejmujg prébe poréwnania
zaproponowanej metody do innych algorytméw. W pozostatych punktem odniesienia
do analizy ilosciowej jest zachowanie systemu przy braku jakiejkolwiek ochrony albo
wczesniejsze wyniki Autora. Wyniki eksperymentdw pokazuja najczesciej rézne warianty
zastosowanych mechanizméw lub symulowanych obciagzen, bez odniesienia do wynikéw
uzyskiwanych w innych pracach. Trudno na tej podstawie wyciggnaé wnioski inne niz to,
ze ,widac, ze zaproponowana metoda dziata...”.

Zadna praca w cyklu nie podejmuje problemu statystycznej obrébki wynikéw. Innymi
stowy nic nie wskazuje na to, ze wnioski wyciggane sg inaczej niz na podstawie
pojedynczych uruchomien systemu. Taki sposéb narracji mégtby byé akceptowalny dla
pierwszych prac w nowym watku prowadzonych prac badawczych, ale wydaje sie nie do
przyjecia, jesli dotyczy podsumowania catego profilu badawczego. Co wiecej, trudne jest
to do zaakceptowania, jesli jest to jedyng formutg weryfikacji hipotez we wszystkich
pracach w cyklu publikacyjnym majagcym by¢ podstawa nadania stopnia doktora
habilitowanego, co ma stanowi¢ potwierdzenie dojrzatosci naukowej badacza.

Sprébujmy przyjrzec sie poszczegélnym publikacjom w cyklu. Pierwsza publikacja [C1]
prezentuje rozwigzanie dla problemu atakéw DDoS. Oprdcz wskazania literatury, nie ma
tam zadnego odniesienia do rozwigzan state of the art w rozwazanym obszarze.
Zaproponowany algorytm opiera sie na zliczaniu nowych przychodzacych potaczen na
zaporze sieciowej i blokowaniu ruchu powyzej limitu. Limit dostosowywany jest
w zaleznosci od obcigzenia. Dyskusja wynikéw pokazuje, ze dzieki zastosowanemu
rozwigzaniu w réznych wariantach obcigzenia ruchem serwer utrzymuje akceptowalne
obcigzenie pamigciowe (nie dochodzi do blokady jego dziatania z braku zasobdw).
Wykorzystanie mechanizmoéw logiki rozmytej w podobnym zastosowaniu, ale bardziej
skomplikowanej konfiguracji sieci pojawia sie w publikacji [C2]. Podobnie trudno tu
szuka¢ bardziej rozbudowanego odniesienia do innych rozwigzan. Liczby rozmyte



wykorzystywane sg do wskazania faktu zwiekszania/zmniejszania sie ruchu sieciowego,
co wykorzystujg algorytmy detekcji. Eksperymenty pokazuja kilka scenariuszy dziatania
takiego rozwigzania. Co ciekawe, Autor podobnie jak w poprzedniej pracy, podaje
jakosciowe poréwnanie z ,innymi metodami”, cho¢ z tresci pracy wynika, ze odwotuje
sie jedynie do recznego budowania regut zarzadzania ruchem.

Bardzo podobna koncepcje, tacznie z praktycznie taka samg formalizacjg opisu tylko
W zastosowaniu do zarzadzania ruchem w protokole TCP (TCP scheduling) pokazano
w publikacji [C3]. Wyniki eksperymentalne podobnie opierajg sie na opisie konkretnego
scenariusza i wg odczucia recenzenta analiza przedstawionych zestawieri tabelarycznych
znowu nie wnosi nic poza odczuciem, ze przedstawiona koncepcja algorytmu ,,dziata”.
Publikacja [C4] po czesci przegladowej, ktdéra nie wnosi wartosci dodanej do
dyskutowanego osiggniecia, prezentuje mozliwos¢ wykorzystania opisanego w [C2]
podejscia do atakéw DDoS, tylko dla urzadzen IoT. Wyniki eksperymentalne dla tego
przypadku zaprezentowano w publikacji [C5]. Ma ona prawie dokfadnie taki sam
schemat jak [C2] ze wstepem z [C4], tylko w odniesieniu do wykorzystania koncepgji
opisanych w [C3]. Obrazu sytuacji dopetniajg bardzo podobne rysunki i podobny sposéb
jakosciowego poréwnania jak w poprzednich publikacjach. Publikacja [C6] na takim
samym schemacie pokazuje efekty zastosowania réznych metod , defuzzyfikacji”.

Nowoscia w tym schemacie publikacyjnym jest propozycja wykorzystanie sieci
neuronowych wspierajacych detekcje atakéw przedstawiona w publikacjach [C7] i [C8].
Tutaj wyniki pozwalajg na poréwnanie efektywnosci rozwigzan wykorzystujacych rézne
algorytmy lub struktury sieci. Nadal jednak w analizie ilosciowej brakuje dyskus;ji
statystycznej, co wydaje sie oczywiste dla tej klasy algorytméw uczacych sie, oraz
szerszego poréwnania rdéinych konfiguracji, co oczywiscie prawdopodobnie

przekraczatoby mozliwosci jednego artykutu.

Nie jest rolg recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym dyskutowanie z tezami Autora,
jednak deklarowana skutecznos$¢ rozwigzari wymaga znacznie bogatszego materiatu
eksperymentalnego. Nie wida¢ w pracach Kandydata takze Swiadomosci szerszego
kontekstu prowadzonych prac, a przynajmniej nie zostat on wystarczajaco dogtebnie
przedstawiony. Trzeba réwniez zauwaiy¢, ze postugiwanie sie przez Habilitanta
argumentem potwierdzenia hipotezy badawczej powinno by¢ uzasadnione przynajmniej
analizg statystyczng wynikéw, a lepiej przyktadami réznych wariantéw konfiguraciji,
czego w przedstawionej dokumentacji zdecydowanie nie widaé.

Reasumujac, przedstawiona powyzej argumentacja nie pozwala mi ocenié¢ pozytywnie
osiggnigcia naukowego dra inz. tukasza Apiecionka w kontekscie wystapienia o nadanie
stopnia naukowego doktora habilitowanego.



Ocena dorobku naukowego

Sprawozdany w dokumentacji dorobek publikacyjny Habilitanta to ponad 70 publikacji
naukowych po uzyskaniu stopnia doktora, co stanowi dobry wynik jak na kandydata do
stopnia doktora habilitowanego. Warto jednak zauwazyé, ie czas zebrania takiego
dorobku to 14 lat, liczac tylko czas po doktoracie, oraz ze w znacznej wiekszosci s3 to
publikacje konferencyjne. Podane dane bibliometryczne ograniczajg sie do indeksu
Hirscha wg réznych baz bez wskazania wartosci bez autocytowar oraz do podania
sumarycznej wartosci IF i liczby cytowan. Wedtug bazy Web of Science indeks Hirscha
H=10, liczba cytowar wynosi 321 (252 bez autocytowar), co wydaje sie stanowié¢ dobre
wskazniki bibliometryczne w dyscyplinie informatyka techniczna i telekomunikacja. Takg
ocene potwierdza analiza bazy Scopus, gdzie uzyskujemy warto$¢ indeksu Hirscha H=13,
przy 419 cytowaniach (324 bez autocytowar). Nie zaznaczono publikacji indeksowanych
przez JCR/WoS/Scopus i nie podano ich IF, ani liczby cytowari, nawet w obrebie cyklu
stanowigcego osiggnigcie naukowe. Generalnie rzecz biorgc, ta bardzo istotna czeé¢
dokumentacji robi wrazenie jakby zostata przygotowana bez nalezytej starannoéci, albo
jakby Kandydat chciat co$ przemilczeé.

Mimo dobrych wynikéw naukometrycznych, sytuacja inaczej sie jednak przedstawia w
szczegotach. Prawie wszystkie artykuty w czasopismach, ktére moina zaliczyé do
dyscypliny Informatyka techniczna i telekomunikacja, zostaty opublikowane tylko w
dwdch periodykach: MDPI Sensors (2 artykuty) oraz Journal of Universal Computer
Science (4 artykuty). Nalezy docenic, ze dziatalnos¢ publikacyjna skorelowana byta ze
sprawozdawanym w dokumentacji bardzo aktywnym udziatem w konferencjach, jednak
w duzej czgsci s to konferencje organizowane w Polsce, choé o randze miedzynarodo-
wej, a patrzac na publikacje konferencyjne réwniez widzimy duza powtarzalnosé (np.
serie konferencji BDAS i IP&C). Powyiszy przeglad wskazuje na to, ze choé iloéciowo
dorobek Habilitanta wydaje sie wystarczajagcy w kontekscie nadania stopnia doktora
habilitowanego, jednak zdecydowanie gorzej jest z ranga tych publikacji.

Tematyka publikacji mieéci sie z znaczacej wiekszosci w zaznaczonym osiagnieciem
(a dokfadnie osiggnieciami) naukowym obszarze tematycznym. To co wydaje sie jednak
najbardziej interesujace i obiecujgce to mozliwosci praktycznych zastosowari opisanych
koncepcji, nie ma jednak w dokumentacji wystarczajacych szczegétéw dot. uzyskanych
wynikéw/wptywu poza ogélnymi stwierdzeniami na temat wagi systemu HMS C3IS
JASMIN, zbyt ogdlnymi aby méc oceni¢ wage osiagniecia technologicznego oraz wktad

Kandydata — jak zaznaczono juz wczesniej.

Habilitant brat udziat jako wykonawca zadari w projektach badawczych i rozwojowych,
jak réwniez realizowat zlecenia z przemystu, co w powigzaniu z réwnoczesng praca



w biznesie od 2003 roku bardzo dobrze wypetnia ten aspekt jego dziatalnosci, ktéry
przektada sig¢ na wspétprace z gospodarka. Na uwage zastuguje tu takie wspotpraca
ekspercka, w tym z funduszem inwestycyjnym, NCBR i innymi podmiotami, jak réwniez
zgtoszenie patentowe, cho¢ to ostatnie wynika z zaangazowania poza Uczelnig. Ten
aspekt dziatalnosci oceniam jednoznacznie pozytywnie.

W obszarze wspétpracy miedzynarodowej, oprécz wspomnianych aspektéw dziatalnoéci
organizacyjnej oraz licznego aktywnego udziatu w konferencjach, udokumentowano
wyjazdy o charakterze stazu i/lub wymiany w zagranicznych jednostkach badawczych.
Nieco brakuje tu efektéw w postaci projektéw w konsorcjach miedzynarodowych, mamy
za to pojedyncze publikacje we wspétpracy miedzynarodowej. Daje to w sumie obraz
cafoksztaftu dziatalnosci naukowej, ktéry wydaje si¢ akceptowalny z punktu widzenia
wymagan dotyczacych nadania stopnia doktora habilitowanego.

Ocena innych istotnych aspektéw aktywnosci

Wsrdd innych form aktywnosci dra inz. tukasza Apiecionka istotnych z punktu widzenia
kryteriéw oceny osiagnig¢ osoby ubiegajacej o nadanie stopnia doktora habilitowanego,
na pierwszy plan wysuwa sie jego dziatalno$é¢ organizacyjna na styku nauki. Widoczne
jest zaangazowanie w komitetach programowych i organizacyjnych konferencji,
w szczegblnosci miedzynarodowych, aczkolwiek wyglada na to, ze organizowanych
w Polsce albo przez polskie zespoty. Wskazane recenzje w czasopismach o zasiegu
miedzynarodowym wraz z udziatem w komitetach redakcyjnych i radach naukowych
zdaj3 sig wypetniac to kryterium zaangazowania w stopniu wystarczajacym. Oceniajac
catosciowo pozytywnie dziatalnos¢ Kandydata na rzecz $rodowiska naukowego, warto
wymienic takze cztonkostwo organizacji o zasiegu miedzynarodowym.

W obszarze dziatalnosci dydaktycznej dokumentacja zawiera niewiele informacji, ale
uwagg zwraca brak prowadzonych przedmiotéw specjalistycznych. Wskazaé za to nalezy
doswiadczenia w zakresie opieki naukowej nad studentami/doktorantami (promotor
pomocniczy w 3 doktoratach, opiekun licznych prac dyplomowych). Nie jest to
przedmiotem oceny, ale tworzy to dobre tto dla sylwetki potencjalnego samodzielnego
pracownika badawczego.

Podsumowanie

W moim przekonaniu przedstawione osiggniecie naukowe w formie cyklu publikacji
wydanych po otrzymaniu stopnia doktora, w kontekscie przedstawionych licznych uwag
i watpliwosci, nie posiada waloréw wymaganych do przyznania stopnia doktora
habilitowanego w dyscyplinie Informatyka techniczna i telekomunikacja.



Jednoczesnie uwazam, ze catoksztatt aktywnosci naukowej i inne aspekty dziatalnosci
spetniajg w wystarczajacym stopniu kryteria okreslone w Ustawie z dnia 18 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyiszym. Wydaje sie, ze by¢ moze przy tej sylwetce i dorobku,
wobec wskazanych osiggnie¢ natury technologicznej, duzo lepszym rozwigzaniem
bytoby dogtgbne przedstawienie tego wtasnie watku prac i ztozenie wniosku w oparciu
o inny punkt ustawy.

W zwigzku z powyiszym wnioskuje o odrzucenie wniosku dra inz. tukasza Apiecionka
o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk iniynieryjno-
technicznych w dyscyplinie Informatyka techniczna i telekomunikacja.




