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Recenzja
pracy doktorskiej mgr Anny Michaliny Wochowskiej-Petrykowskiej
pt. Postegpowanie wobec 0sob stwarzajgcych zagroZenie Zycia, zdrowia lub wolnosci
seksualnej innych 0sob poprzez stosowanie srodkow postpenalnych.

ZaloZenia i rzeczywistosé

1. Wybér tematu rozprawy

Recenzowana rozprawa poswigcona jest zagadnieniom zwigzanym z postgpowaniem
wobec sprawcow z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacymi zagrozenie zycia, zdrowia lub
wolnosci seksualnej innych osob. Sama problematyka stanowi do$¢ czgsto przedmiot
akademickiej dyskusji, jednak w tym przypadku mamy do czynienia z rewizjg praktycznych
aspektow przedmiotowego postgpowania, co niewatpliwie stanowi ogromng warto$¢ na gruncie
prawa karnego sensu largo 1 kryminologii.

Zawezenie pola dociekan badawczych Autorki dysertacji do dychotomii polityczno-
kryminalnych zalozen i praktycznej rzeczywistosci jest zabiegiem zastugujacym na aprobate ze
wzgledu na aktualnos$¢ dyskusji nad celowoscig niektorych rozwigzan prawnych w kontekscie
podstawowych praw cztowieka. Tym samym wybdr problematyki rozprawy doktorskiej

uwazam za trafny i1 niezwykle interesujacy, a temat za poprawnie sformutowany.

2. Metodyka pracy

Autorka nalezycie uzasadnita wybor tematu, wyjasniajac juz we wstepie gtowne
zatozenia dysertacji, a nastepnie przedstawiajagc zagadnienia metodologiczne. Poprawnie
okreslita przedmiot i cel badan, jak rowniez sformutowata problemy badawcze w formie pytan.

Mozna jedynie zastanowi¢ si¢, czy nie wypadatoby przedstawi¢ ich w nieco bardziej
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uporzadkowany sposob. Autorka dzieli je bowiem na ,,zagadnienia szczegotowe, ktore mozna
ujgé w formie (...) pytan badawczych” (s. 7) 1 ,inne pytania badawcze” (s. 10). Zasadniczo
dzieli si¢ na problemy ogolne i szczegdlowe, co w przypadku postawionych przez Doktorantke
pytan mozna bylo z tatwosciag tak zakwalifikowac. Lacznie zostaty postawione 23 pytania, co
swiadczy niewatpliwie o dociekliwosci badawczej Autorki.

Mimo podniesionych uwag natury formalnej problemy badawcze zostaty okreslone w
sposob jasny, komplementarny i nie budzacy zadnych watpliwosci. Nie postawiono jednak
hipotez, co mozna potraktowac jako pewien mankament. Zalozenia autorskie i ich weryfikacja
utatwityby usystematyzowanie wnioskow z dysertacji, jednak te stanowig ogdlnie zarysowane
odpowiedzi na postawione na wstgpie pytania, co mozna uznaé za substytut weryfikacji hipotez.

Autorka powoluje si¢ na trzy metody badawcze: formalno-dogmatyczng, metode
indywidualnych przypadkow oraz metod¢ analizy statystycznej. Niestety Doktorantka nie dos¢
szczegotowo je przedstawila, wskazujac jedynie na pierwszg z nich, ktéra miata wedtug niej
podstawowe znaczenie. Warto bylo szerzej opisa¢ metody badan empirycznych, majacych
zwykle najwigksze przetozenie na walory naukowe pracy doktorskiej. Doktorantka czyni uwagi
metodologiczne na tamach Rozdziatu V, ktory stanowi niejako raport z badan wlasnych, mysle
jednak, ze warto eksponowac najwigksze walory juz we wstepie.

Dysertacja zostala napisana w oparciu o do$¢ obszerng bibliografie, na ktorej strukture
ztozyly si¢ zrodta prawa, encyklopedie i stowniki, publikacje zwarte jak monografie i
komentarze, a takze artykuty i glosy, zrodta internetowe 1 inne. Atutem jest licznie przytaczane
orzecznictwo. Dobor zZrodet jest trafny i w zupelnosci wystarczajacy do sformulowania
interesujacych 1 wigzacych wnioskow odnosnie do postepowania z osobami z zaburzeniami
psychicznymi stwarzajacymi zagrozenie dla zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych

0séb.

3. Struktura pracy
Praca sktada si¢ z pigciu rozdzialow, poprzedzonych wstepem 1 zamknigtych syntetycznym
zakonczeniem. Liczy facznie 309 stron, w tym 275 stron wilasciwego tekstu. Na koncu
opracowania zamieszczono dos¢ rozbudowang bibliografie.
Rozdziat I ma charakter wprowadzajacy, gdyz na jego famach przedstawiono znane w
przesztosci pierwowzory postepowania ze sprawcami niebezpiecznymi, historie¢ procesu
legislacyjnego, jak rowniez przeglad opinii przedstawicieli nauki prawa i innych podmiotéw na

temat przyjetych rozwigzan prawnych.



Rozdziat II zawiera charakterystyke przestanek i trybu uznania za osobe¢ stwarzajaca
zagrozenie zycia, zdrowia lub wolno$ci seksualnej innych 0sob, z uwzglednieniem ich oceny
przez biegltych w trakcie postepowania wykonawczego i w ramach postepowania przed sagdem.

Rozdziat III zawiera opis nadzoru prewencyjnego jako nieizolacyjnego $rodka
postepowania postpenalnego ze sprawcami niebezpiecznymi, ze szczegolnym uwzglednieniem
celoéw nadzoru, obowigzkéw osoby nadzorowanej, zadan i uprawnien Policji w zakresie
nadzoru prewencyjnego oraz przestanek jego uchylenia.

Rozdziat IV zawiera charakterystyke srodka izolacyjnego w postaci umieszczenia osob
stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb w Krajowym
Osrodku Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym w Gostyninie. Oméwiono w nim jego
status, prawa i obowiazki pacjentéw, ustalanie zasadno$ci dalszego w nim pobytu oraz
wypisanie z niego.

Rozdzial V stanowi prezentacje postepowania z osobami uznanymi za niebezpieczne w
codziennej praktyce funkcjonowania o$rodka poprzez wskazanie liczby pacjentow i personelu,
analize danych statystycznych, jak réwniez studia przypadkow, w ktorych sady orzekaly o
uznaniu takich oséb za niebezpieczne oraz wybranych spraw w przedmiocie ustalenia potrzeby
dalszego ich pobytu w tym miejscu. Zawarto w nim opinie samych pacjentdéw na temat
warunkéw przebywania w osrodku.

Prace wienczy zakonczenie, w ktorym Autorka udzielita odpowiedzi na postawione przez
nig na wstepie pytania badawcze.
Struktura pracy przedstawia si¢ klarownie jako spojna i logiczna cato$¢. Zagadnienia

przedstawione sa w poprawnej kolejnosci 1 poswigcono im wilasciwg ilos¢ uwagi.

4. Tres¢ rozprawy

Ogo6lna ocena merytorycznej zawartosci pracy jest pozytywna. Krotka charakterystyka
rozdzialow pozwoli jednak wskaza¢ zardwno zalety pracy, jak i pewne kwestie polemiczne.

Rozprawe rozpoczyna wstep, zawiera on wprowadzenie do przedmiotu dysertacji i
uzasadnienie wyboru tematu pracy. Jest on napisany do$¢ lakonicznie, jednak obejmuje
zasadniczo elementy typowe dla tej cze$ci pracy. Autorka zdecydowata sie, aby kwestie
metodologiczne omowi¢ we wstepie dysertacji, co formalnie uwazam za wystarczajace.
Szczegdlowe uwagi zawarto w pkt 2 niniejszej recenzji.

Rozdzial I stanowi historyczng analiz¢ dorobku prawnego XX w. pod katem

analogicznych do aktualnie obowigzujacych rozwigzan w zakresie postgpowania z osobami
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stwarzajacymi zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych osob, mogacych
stanowi¢ niejako ich pierwowzory. W pierwszym podrozdziale Autorka dokonuje przegladu
regulacji, takich jak np. zaktad dla niepoprawnych po odbyciu kary pozbawienia wolnosci
orzekany tytutem §rodka zabezpieczajacego na podstawie art. 84 Kodeksu karnego z 1932 roku,
nadzor ochronny stosowany wzgledem recydywistow jurydycznych na podstawie art. 62
Kodeksu karnego z 1969 r., jak rowniez 91 § 1 1 art. 103 Kodeksu karnego wykonawczego z
1969 r. Autorka przedstawita rowniez zalozenia i funkcje osrodka przystosowania spoltecznego
jako instytucji surowszej od nadzoru ochronnego powigzanego z istotnym ograniczeniem
wolnosci. Dobor tych regulacji oraz zakres 1 sposob ich omdwienia zaslugujg na aprobate.
Autorka potrafita odzwierciedli¢ spoteczne realia epoki, stan mys$li prawniczej 1 judykaty
trafnie okreslajace zakres i znaczenie tych $rodkow. Podobne walory mozna dostrzec w
kolejnym podtytule poswieconym probom stworzenia regulacji problemu sprawcow
niebezpiecznych w perspektywie konca izolacji 0sob skazanych na kanwie przypadku Mariusza
Trynkiewicza. W trzecim rozdziale Autorka przedstawila zatozenia projektu ustawy (druk
1577) z dnia 17 lipca 2013 r. i jej proces legislacyjny. Walorem tej prezentacji jest metoda
prawnoporownawcza zastosowana poprzez do$¢ szczegdlowe nawigzanie do regulacji i
dos$wiadczen niemieckich. Warto bylo tym samym metode t¢ uja¢ takze wsrod tych, ktore
Autorka wskazata jako stuzace powstaniu ocenianej dysertacji. W podrozdziale czwartym
Doktorantka przedstawia szereg opinii pozyskanych na etapie konsultacji spolecznych procesu
legislacyjnego od przedstawicieli praktyki stosowania prawa i organizacji spotecznych, jak
réwniez ekspertyz Biura Analiz Sejmowych, na ktére sktadaly si¢ glosy wybitnych
przedstawicieli nauki. Opracowanie tej cz¢sci uwazam za szczegélnie wartosciowe przez
wzglad na ogromng ilo$¢ pracy wilozona w uporzadkowanie tak obszernego i1 ztozonego
materiatu. Po raz kolejny wypada si¢ pozytywnie odnie$¢ do prezentacji realiow historycznych,
aktualnego wowczas stanu mysli politycznej, poziomu debaty sejmowej, jak rOwniez znaczenia
mediow w ksztattowaniu polityki kryminalnej, w tym réwniez ich roli w procesie legislacyjnym
tak zwanej ,,ustawy o bestiach”. W cato$ci oceniany rozdziat stanowi udane wprowadzenie do
dalszych rozwazan. Mozna jedynie zauwazy¢ brak przytoczenia jednej szczegdlnej pozycji
literatury traktujacej wprost o historii i ewolucji $rodkéw dla sprawcéw niepoprawnych
poprzedzajacych wejscie w zycie ustawy, mianowicie monografii Wojciecha Zalewskiego pt.
Przestepca ,,niepoprawny” jako problem polityki kryminalnej, Gdansk 2010.

W Rozdziale I Autorka okresla przestanki 1 tryby uznania za osobe¢ stwarzajaca
zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnos$ci seksualnej innych osob. Zgadzam si¢ ze stanowiskiem

Doktorantki wyrazonym na famach pierwszego podrozdziatu, zZe ,przechodni” charakter
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systemu terapeutycznego wykonywania kary pozbawienia wolnosci stanowi przykiad
niestaranno$ci ustawodawcy i pole do naduzy¢ polegajacych na zmianie systemu wykonywania
kary na terapeutyczny na krotko przed zlozeniem wniosku dyrektora zaktadu karnego o
skierowanie do KOZZD. Trafna uwaga dotyczy takze braku okreslenia dolnego wymiaru kary
pozbawienia wolnosci jako przestanki zastosowania $rodka postpenalnego, co faktycznie
oznacza, ze mozna go zastosowa¢ nawet jesli kara zostala wymierzona w minimalnym
wymiarze za dowolny czyn. Co wigcej, rodzi to mozliwos$¢ rozszerzania zastosowania ustawy
bez jej formalnej zmiany w stosunku do czynow, dla ktorych dzi$ nie zostat spetniony warunek
z jej art. 1 ust. 3 ustawy. Jest to istotne spostrzezenie przy obecnej tendencji ustawodawcy do
stosowanie restrykcyjnej polityki karnej i zaostrzania kar (s. 49-52).

W drugim podrozdziale Doktorantka omawia przestanke zaburzen psychicznych w
postaci upo$ledzenia umystowego, zaburzenia osobowo$ci lub zaburzen preferencji
seksualnych. Stusznie zwraca uwage na rozdzwigk tak skonstruowanego zamknigtego katalogu
z medycznym sposobem definiowania zburzen psychicznych, jak réwniez pojeciami
okreslonymi w ustawie o ochronie zdrowia psychicznego z 1994 r.

W podrozdziale trzecim okre$la charakter ostatniej przestanki w postaci charakteru lub
nasilenia zaburzen skutkujacych ryzykiem popelnienia kolejnego czynu zabronionego z
uzyciem przemocy lub grozby jej uzycia przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnosci seksualnej,
zagrozonego kara pozbawienia wolnosci, ktdrej gorna granica wynosi co najmniej 10 lat.
Wskazuje przy tym argumenty krytyczne plynace z trafnie dobranych Zrédel, kryjace si¢ w
skrocie pod hastem ,kary bez czynu”. Autorka wyraznie krytycznie odnosi si¢ do faktu
funkcjonowania ustawy w takim ksztalcie mimo wyraznie negatywnych opinii pltynacych z
doktryny i orzecznictwa, z czym nalezy si¢ w pelni zgodzié.

Podrozdziat czwarty 1 piaty okre§laja przebieg postgpowania na podstawie
przedmiotowej ustawy. Autorka rozprawia si¢ z ta problematyka bardzo profesjonalnie nie
pozostawiajac zadnych watpliwosci.

Rozdzial III stanowi niejako analiz¢ nadzoru prewencyjnego jako nieizolacyjnego
srodka postgpowania z osobami stwarzajacymi zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci
seksualnej innych oséb. W kolejnych podrozdziatach Doktorantka omawia cel $rodka,
obowigzki osoby nadzorowanej, zadania 1 uprawnienia Policji w zakresie nadzoru
prewencyjnego, jak rowniez przestanki jego uchylenia. Przedstawia pesymistyczny obraz
nieskutecznos$ci srodka, ktora w duzej mierze wynika z przerzucenia obowigzkéw nadzoru na
Policje przy jednoczesnym braku wyposazenia jej w konkretne narzgdzia do prowadzenia

efektywnie czynnos$ci czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych, jak cho¢by - wydawatoby sie¢
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podstawowego w tym zakresie - monitoringu elektronicznego. Niestety nalezy si¢ z tg surowg
oceng sytuacji w pelni zgodzié.

Rozdzial IV zawiera omoOwienie celu i istoty pobytu w Krajowym Osrodku
Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym jako izolacyjnego $rodka postepowania z osobami
stwarzajacymi zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb. Na opis ten
sktada si¢ przedstawienie struktury osrodka oraz jego infrastruktura i wyposazenie. Na
szczegblng uwage zastuguje analiza zabezpieczen osrodka i daleko idgcych za tym dolegliwosci
godzacych w wolnos$¢ osobistg pacjentow. W rozdziale tym ujeto takze prawa i obowigzki
pacjentow osrodka, a takze przestanki, rodzaje i zasady uzycia przymusu bezposredniego.
Doktorantka dopelnita szczegdlowej charakterystyki pobytu w o$rodku przedstawiajac
regulacje dotyczace ustalania potrzeby dalszego pobytu w o$rodku oraz wypisania pacjenta,
przedstawiajac szereg mozliwych trudnosci procesowych. Cato$¢ rozdzialu nalezy uznaé za
komplementarng charakterystyke KOZZD.

Rozdzial V stanowi bardzo ciekawy opis praktycznych aspektow postepowania z
osobami stwarzajacymi zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb.
Walorem rozdziatu jest jego $cisle badawczy charakter. Doktorantka w pierwszej kolejnosci
przedstawia obraz statystyczny dotyczacy stanu liczebnego w Krajowym Osrodku
Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym w Gostyninie, jak réwniez w osrodku
zamiejscowym w Czersku, powotujac si¢ na informacje uzyskane w trybie udzielenia
informacji publicznych. Analiza ilo$ciowa sktonita Autorke do trafnego wniosku o
dziesigciokrotnym przekroczeniu projektowanej skali. Tworcy ustawy zaktadali, ze w osrodku
przebywaé bedzie okoto 10 pacjentdow, tymczasem w czasie pisania pracy byto ich 100.
Infrastruktura nie jest przystosowana do takiego obcigzenia, nie ma wydzielonego oddziatu dla
kobiet, ani nawet osobnego wezta sanitarnego z mysla o nich.

Doktorantka z fatwosciag diagnozuje problemy wynikajace z przecigzenia infrastruktury
osrodka, opisuje szczegoty funkcjonowania w nim, odnosi si¢ réwniez do stanu liczbowego
personelu pracowniczego 1 zwraca uwage na stan bezpieczenstwa osOb pracujacych z
pacjentami.

W ramach badan Autorka podjeta takze analizg liczby postgpowan, ktore toczyty si¢ z
udzialem Rzecznika Praw Obywatelskich w sprawach zwigzanych z umieszczeniem w
KOZZD, wskazujac na rozbiezno$¢ oczekiwan i wyobrazen pacjentdow w stosunku do jego
rzeczywistego zaangazowania.

Po przeprowadzeniu analizy ilosciowej Doktorantka przystapita do oceny jakoSciowej

prezentowanych w dysertacji aspektow poprzez zastosowanie badan empirycznych typu case
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study przeprowadzonych na podstawie akt z postepowan sagdowych. Dobor spraw uwazam za
wyjatkowo trafny i reprezentatywny. W strukturze pracy widoczny jest podzial na sprawy, w
ktorych sady orzekaly o potrzebie stosowania §rodkéw postpenalnych oraz sprawy w
przedmiocie ustalenia potrzeby dalszego pobytu w osrodku. Na kazda z tych pozycji ustalono
po trzy przypadki, r6zne pod wzgledem czasowym, kwalifikacji prawnych i rodzajow zaburzen
sprawcOw. Raport z badan aktowych jest jednym z najciekawszych fragmentow pracy, mozna
powiedzie¢, ze w sposdb najglebszy dotykajacy rzeczywistych problemoéw wystepujacych w
praktyce stosowania przedmiotowej ustawy. Nalezy przyzna¢ Doktorantce, ze opracowata
material badawczy w sposob bardzo staranny i szczegdtowy, wskazujagc jednoznacznie
sytuacje, w ktorych miaty miejsce naruszenia praw cztowieka.

Autorka przeprowadzita szereg wywiadoéw z pacjentami osrodka, dzieki ktorym byta w
stanie opisac¢ ich punkt widzenia na warunki pobytu w osrodku. Nalezy zauwazy¢ brak danych
dotyczacych liczby przeprowadzonych wywiadow oraz informacji na temat, czy zostat
wykorzystany jaki§ scenariusz rozmowy, czy odpowiedzi pacjentow mozna bylo
standaryzowa¢. Niemniej tre$¢ raportu sktania do glgbokiej refleksji nada stanem i kulturg
prawa stanowionego 1 stosowanego w Polsce, nad celowos$cia stosowania S$rodkéw
postpenalnych. Autorka zwraca uwage na problemy zwykle nie podnoszone w publicznej
dyskusji naukowej, jak chociazby problemy wieku senioralnego pacjentéw osrodka.

Autorka poddata badaniu rowniez cze$¢ wlasnego srodowiska zawodowego, stajac si¢
tym samym glosem wielu pelnomocnikoéw reprezentujacych pacjentéw osrodka przed sadami
powszechnymi pozostawionych bez wsparcia merytorycznego w zakresie szkolen, czy
przygotowania psychologicznego do pracy z osobami stwarzajacymi zagrozenie. Obnaza fakt,
ze zdiagnozowane problemy stanowig w rzeczywistosci problem lokalny jednej wtasciwosci
miejscowej przy braku proceduralnego zainteresowania w pozostalej czgsci kraju.

Rozprawe zamyka zakonczenie, w ktorym Doktorantka przedstawila najwazniejsze
whnioski pracy podejmujgc probe odpowiedzi na postawione we wstepie pytania badawcze. Dla
czytelno$ci wywodu mozna byto zadba¢ o bardziej syntetyczne ich sformutowanie. Uwaga ta
jednak nie ma znaczenia dla merytorycznej oceny pracy. Wnioski uwazam bowiem za trafne,
logiczne i spoOjne, a przede wszystkim inspirujace do dalszej eksploracji szczegdtowych
problemow, ktore Doktorantka zaakcentowata w swojej pracy.

Elementem pracy jest takze wykaz zrodel prawa oraz szczegdlowo opracowana
bibliografia. Zostaly one sporzadzone zgodnie ze sztukg w tym przedmiocie.

Catos¢ pracy oceniam bardzo wysoko jako dzieto wypetiajace luke w polskim dorobku

naukowym. Doceniam glgboki kontekst historyczny, spoteczny i polityczno-kryminalny
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podnoszonych kwestii. Z satysfakcja dostrzegam, ze dysertacja osadzona jest mocno w
kontekscie podstawowych praw czlowieka. Jest napisana rzetelnie, z duzg samodzielnos$cig i

wlasciwym akcentowaniem wlasnego stanowiska.

5. Jezyk i strona techniczna pracy

Praca napisana jest poprawnym jezykiem wypowiedzi naukowej. Autorka nie ustrzegla
si¢ jednak pewnych jezykowych niescistosci, a takze bledow interpunkcyjnych, zwlaszcza we
wstepie 1 zakonczeniu. Nie zakldcaja jednak one odbioru tresci, a catg rozprawa jest napisana
w oparciu o powszechne zasady edycji tekstu naukowego.

Praca oparta na reprezentatywnym doborze zrodel, dobrze udokumentowana. Zapis
bibliograficzny zasadniczo takze jest prawidtowy. Tym samym strona formalna dysertacji nie

budzi zastrzezen.

6. Konkluzja

Mimo podniesionych uwag 1 zastrzezen, uwazam ze przedstawiona do recenzji
rozprawa doktorska Pani mgr Anny Michaliny Wochowskiej-Petrykowskiej pt.
Postepowanie wobec osob stwarzajgcych zagrozZenie Zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej
innych 0sob poprzez stosowanie srodkow postpenalnych. ZaloZenia i rzeczywistos¢ speinia
podstawowe wymogi stawiane rozprawom doktorskim okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, 1871,
1897.), w szczegdlnosci stanowi oryginalng propozycj¢ rozwigzania problemu naukowego
zogniskowanego wobec praktyki stosowania $rodkow postpenalnych wobec 0séb
stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych osob.

W zwigzku z powyzszym wnosz¢ o dopuszczenie Pani mgr Anny Michaliny

Wochowskiej-Petrykowskiej do dalszych etapow postepowania w przewodzie doktorskim.

dr hab. Marta Romanczuk-Grgcka, prof. UWM
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