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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Aleksandry Majki
pt. Obraz rezydentow i nauczycieli w literaturze polskiej przetomu XIX i XX wieku.
Studium jezykowo-stylistyczne
napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Magdaleny Czachorowskiej

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska mgr Aleksandry Majki pt. Obraz
rezydentéw i nauczycieli w literaturze polskiej przelomu XIX i XX wieku. Studium jezykowo-
stylistyczne zostata przygotowana pod kierunkiem prof. dr hab. Magdaleny Czachorowskie;j.
Praca liczy 155 stron i skiada sig ze Wstepu, szesciu rozdziatow, Zakonczenia oraz Bibliografii.
Podejmowana w dysertacji problematyka ma charakter interdyscyplinarny i lokuje si¢ na styku
jezykoznawstwa oraz literaturoznawstwa. Rozwazania nawigzuja do tradycji badan nad
stylistykg ~ tekstu artystycznego, w szczegdlnosci nad jezykowa kreacjg postaci
oraz jezykowym obrazem $wiata. Autorka podejmuje zagadnienie istotne poznawczo, ujmujac
je w szerokim kontekscie spoleczno-kulturowym i obyczajowym epoki oraz odwolujac si¢ do
narzedzi analizy lingwistycznej. Sam wybér tematu nalezy uznaé za interesujgcy
i merytorycznie uzasadniony, zwlaszcza ze kategorie postaci takich jak rezydent czy nauczyciel
nie byly dotad wnikliwie opisywane z perspektywy jezykowo-stylistycznej. Dobor tekstow
literackich stanowiacych podstawe materialowg rozprawy rowniez zastuguje na pozytywng
ocene, obejmuje on bowiem utwory reprezentatywne dla literatury polskiej przetomu XIX 1 XX
wieku, w ktorych zawarto wyraziste portrety bohaterow reprezentujacych wspomniang grupg
spoleczng. Zgromadzony korpus jest wystarczajaco  zréznicowany i pozwala na

przeprowadzenie analiz prowadzacych do formutowania poglebionych wnioskow.

Kompozycja rozprawy zostala zaplanowana w sposob przemyslany i w duzej mierze
logiczny. Uklad pracy, obejmujacy czg$¢ wprowadzajaca, rozdziat kontekstowy, zasadnicze
partie analityczne oraz zakonczenie, sprzyja przejrzystosci wywodu i umozliwia stopniowe
wprowadzanie czytelnika w podejmowang problematyke. Wyodrebnienie rozdzialow
poswieconych poszczegblnym utworom oraz zastosowanie podsumowan czgstkowych

porzadkuje material badawczy i utatwia $ledzenie toku rozumowania Autorki. W tym miejscu




nalezy jednak zasygnalizowa¢, ze rozbieznoéé miedzy deklarowanymi zatozeniami
metodologicznymi a ich realizacjg w czesciach analitycznych ogranicza zakres wnioskow o
charakterze syntetycznym. Nie podwaza to jednak zasadniczo poprawnosci ani czytelnosci

przyjetej struktury pracy.

Doktorantka we Wstepie zauwaza, iz ,.kazda z tych [omawianych AS] postaci jest inna,
inaczej scharakteryzowana, zroznicowane sg jej funkcje i znaczenie W strukturze dzieta” (s. 4),
co zapowiada analizy ukierunkowane zarowno na wydobycie réznic indywidualizujgcych
poszczegodlne kreacje, jak i na uchwycenie cech typowych, reprezentatywnych dla okreslonej
grupy spolecznej. Autorka deklaruje przyjecie szerokiego, funkcjonalnego modelu analizy
stylistycznej, obejmujgcego badanie zjawisk jezykowych W ich kontekstowym,
celowosciowym i pragmatycznym uwiklaniu. Zapowiada zatem, ze analiza lingwistyczna
obejmowaé bedzie nie tylko stownictwo, lecz takze fleksjg, stowotworstwo, skiadni¢ oraz
strukture tekstu (s. 7). Niestety, W zasadniczych rozdzialach zapowiedziany model badawczy
nie znajduje pelnej realizacji. Analizy koncentruja sie przede wszystkim na warstwie
leksykalnej oraz opisach cech badz losow postaci, natomiast refleksja nad jezykowo-
stylistycznym uksztaltowaniem deskrypcii i strukturg tekstu poj awia sie rzadziej, ma charakter
fragmentaryczny lub pozostaje jedynie sygnalizowana. Brak pelnej zgodnosci migdzy
deklaracjami metodologicznymi a realizacja przyjetych zalozen w czedci interpretacyjnej
sprawia, Ze zaproponowane ujecie nie zostalo w pelni zrealizowane, co ujawnia si¢ tym
wyrazniej, gdy wezmiemy pod uwagg, jak interesujacy i réznorodny jest material badawczy.
Postacie nauczycieli i rezydentow byly w powiesciach bgdacych podstawa ekscerpcji kreowane
w rdzny sposob, a konsekwentne uwzglednienie w analizie wszystkich zapowiadanych przez
Autorke pozioméw jezyka — leksyki, fleksji, stowotworstwa, sktadni oraz struktury tekstu —
pozwolitoby pelniej uchwycic cechy warsztatu pisarskiego poszezegdlnych  tworcow.
Jednoznaczna oceng zastosowanego warsztatu analitycznego utrudnia rowniez nad wyraz
skromny opis metod badawczych. Autorka ogolnie wskazuje na wykorzystanie analizy
jezykowo-stylistycznej oraz koncepcji jezykowego obrazu $wiata, w rozprawie brakuje jednak
wyraznego rozroznienia pozioméw analizy (Ieksykalnego, sktadniowego, semantycznego), a
takze uzasadnienia wyboru konkretnych rozwiazai metodologicznych. Problematyczne
okazuje si¢ roéwniez nicostre rozréznienie pomiedzy pojeciem jgzykowego obrazu swiata a
jezykowa kreacjg postaci literackiej. Cho¢ Doktorantka deklaruje przyjecie koncepcji
jezykowego obrazu $wiata, W toku rozwazan pojecie to bywa stosowane wymiennie z terminem

jezykowej kreacji, bez nalezytego zaakcentowania r6znic teoretycznych i metodologicznych
'\\.




miedzy tymi kategoriami. W efekcie analizy jednostkowych, literacko uksztaltowanych
przedstawien bohaterow nie zawsze sa wyraznie osadzone w perspektywie wiasciwej dla badan
nad jezykowym obrazem éwiata. Brakuje refleksji nad tym, w jakim stopniu prezentowane
realizacje tekstowe majg charakter indywidualny, a w jakim moga by¢ traktowane jako nosniki
bardziej uogolnionych, kulturowo utrwalonych konceptualizacji. To nieostre operowanie
podstawowymi pojeciami teoretycznymi ostabia spojnosé metodologiczng pracy i utrudnia

jednoznaczng oceng uzyskanych wynikow.

Na osobne omowienie zastuguje sposob wykorzystania literatury przedmiotu.
Doktorantka we Wstepie powoluje si¢ na podstawowe opracowania z zakresu badan nad
jezykowym obrazem $wiata i kreacja postaci, streszczajac gltowne tezy przywotywanych prac
i wybierajac z nich najistotniejsze mysli, co $wiadczy o umiejgtnoscei selekcji informacji.
Literatura, ktora Autorka omawia, nie odzwierciedla jednak w pelni aktualnego stanu badan.
W przegladzie zabraklo istotnych opracowan dotyczacych jezykowe] kreacji postaci, m.in. prac
Teresy Skubalanki, Mirostawy Biatoskorskiej, Adrianny Seniow czy Magdaleny Pietrzyk. Ich
uwzglednienie pozwolitoby zobaczy¢é rézne mozliwe sposoby interpretacji tekstu artystycznego
oraz pelniej zaprezentowac wachlarz stosowanych w badaniach jezykoznawczych narzedzi.
Taka perspektywa moglaby umozliwi¢ zarowno opracowanie wiasnego, autorskiego modelu
analizy tekstu, jak i wybor sposobu interpretacji zaproponowancgo przez poszezegolnych
badaczy. To rozwigzanie przyczyniloby sig¢ do wigkszej przejrzystosci metodologicznej pracy.
Doktorantka powoluje si¢ wprawdzie na monografi¢ Elzbiety Skorupskiej-Raczynskie]
i jednoznacznie zapowiada wykorzystanie schematu zaproponowanego przez badaczke, lecz w
dalszych partiach rozprawy zapowiedz ta znajduje jedynie czesciowa realizacje. Brak
wyraznego powigzania miedzy przywolywanymi opracowaniami jezykoznawczymi a
analizowanym materialem sprawia trudnogei w ich praktycznym wykorzystaniu. Odniesienia
do dorobku innych badaczy, zarbwno w przypadku prac stanowigcych deklarowang podstawe
metodologiczna, jak i licznych opracowan przywotywanych kontekstowo, nie zostaly w pelni
funkcjonalnie zastosowane. Czesciej pelnig one funkeje formalnego odwolania niz realnego
narzedzia w rozwazaniach. Doceni¢ jednak nalezy odwolania do opracowan z zakresu historii
i socjologii zawarte W rozdziale Tlo spoleczne i wwarunkowania prawne (s. 14-27). Stanowi
on swoiste zaplecze kontekstowe rozprawy i w duzej mierze speia t¢ role w sposéb
przekonujacy. Autorka podejmuje ambitne zadanie rekonstrukcji realiow spotecznych,
rodzinnych, edukacyjnych i prawnych przetomu XIX i XX wieku, ktore determinowaly

sytuacje rezydentow 1 nauczycieli w tamtym czasie. Dobér zagadnien nalezy uznac za trafny, a




sam rozdziat za dobrze przemyslany. Szczeg6lnie mocng strong tej czgsci pracy jest obszerne
omowienie Kodeksu Napoleona oraz jego znaczenia dla ksztattowania relacji rodzinnych,
hierarchii domowej, pozycji kobiet, dzieci oraz osob pozostajgcych na utrzymaniu gospodarza.
Doktorantka wykazuje si¢ tu znajomoscig literatury historycznej, a przywolywane przepisy sg
interpretowane w spos6b zrozumiaty i funkcj onalny. Na uwage zastuguje umiejgtne powigzanie
regulacji prawnych z praktyka zycia codziennego, co pozwala czytelnikowi lepiej zrozumieé
mechanizmy zaleznosei spolecznych, w ktérych osadzeni byli bohaterowie omawianych
utworéw. Ciekawy poznawczo jest tez podrozdziat poswiecony wychowaniu domowemu
i edukacji, w ktorym syntetycznie, a zarazem rzeczowo przedstawiono modele wychowawcze
funkcjonujace w réznych warstwach spolecznych. Zestawienie rél kobiet, matek, guwernantek
i nauczycielek z realiami ekonomicznymi oraz obyczajowymi epoki stanowi cenne
uzupetnienie analiz literackich. Autorka wykorzystata opracowania z zakresu historii obyczaju
i edukacji. Pozwolito to na osadzenie omawianych postaci literackich w realiach spoteczno-
kulturowych epoki, a tym samym na lepsze zrozumienie znaczenia ich obecnosci w strukturze
powiesci przelomu XIX i XX wieku. Na osobne oméwienie zastuguje podrozdziat Rezydent w
Jezyku i kulturze, ktory budzi pewne watpliwosci. Sama ideg¢ siegniecia do definicji
stownikowych i probe rekonstrukcji znaczenia leksemu rezydent nalezy uzna¢ za zasadna,
zwlaszcza w kontekscie badan nad j¢zykowym obrazem $wiata. Przywolanie wspolczesnych
znaczen nie znajduje jednak wystarczajgcego uzasadnienia z punktu widzenia problematyki
rozprawy, pozostaja one bowiem bez bezposredniego zwigzku z XIX-wiecznym zakresem
znaczeniowym wyrazu. Jezeli intencjg Autorki bylo ukazanie ewolucji semantycznej leksemu,
wywod ten wymagalby znacznie peniejszego uzasadnienia. Nalezaloby woéwczas jasno
wskaza¢ np. etapy zmian znaczeniowych, a takze ich kulturowe i historyczne uwarunkowania.
W obecnym ksztalcie zestawienie dawnych i wspolczesnych znaczen sprawia wrazenie
przypadkowego i nie w pelni funkcjonalnego, a Jjego zwiazek z dalszymi analizami literackimi
pozostaje mato czytelny. Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze Autorka siega po opracowania o
charakterze historycznym, ktére pozwalajg uchwyci¢ funkcjonowanie rezydentéw jako waznej
grupy spofecznej w XIX wieku. Odwolania do tego typu zrodel wzbogacaja wywod o aspekt
kulturowy oraz potwierdzajg $wiadomosé Autorki, ze analiza leksykalna nie moze byé
oderwana od realiéw spolecznych epoki. W tym sensie podrozdzial wnosi warto$ciowe

informacje kontekstowe, ktére sa punktem wyjscia do dalszych interpretacji.

Rozdzialy 1I-VI stanowig zasadnicza czesé rozprawy i obejmujg analize sposobu

kreowania postaci rezydentéw oraz nauczycieli w powiesciach Elizy Orzeszkowej, Bolestawa




Prusa, Marii Dgbrowskiej i Kornela Makuszynskiego. W rozwazaniach przyjeto perspektywe
tematyczng, skupiong na tych elementach $wiata przedstawionego, ktore wynikajg
z niejednoznacznej pozycji spolecznej bohaterow tj.: zaleznosci ekonomicznej,
podporzadkowania wobec gospodarzy, braku stabilnosci zyciowej, a takze ograniczonego
wplywu na wilasny los. Doktorantka trafnie identyfikuje aspekty odrdzniajace rezydentow
1 nauczycieli od pozostatych postaci, czyniagc z nich figury szczegdlnie znaczgce dla
problematyki spotecznej i obyczajowej epoki. Wnioski plyngce z analizy, zwlaszcza dotyczace
leksyki wartosciujacej, okreslen relacyjnych, nazw rdl spolecznych czy sposobow opisu
codziennych czynnosci i zachowan bohateréw sg trafne, Autorka zauwaza i odnotowuje
najwazniejsze mechanizmy stuzace kreacji postaci. Jednoczesnie, nalezy stwierdzié, ze zakres
przeprowadzonych badan pozostaje wezszy niz deklarowany we Wstepie. W kontekscie analiz
zawartych w rozdziatach II-VI watpliwosci budzi takze zasadnos¢ czgstego odwotywania si¢
do Wielkiego slownika jezyka polskiego jako podstawowego punktu odniesienia dla
interpretacji znaczen leksykalnych. WSJP, jako stownik opisujacy wspolczesny stan
polszczyzny, nie zawsze oddaje historyczne znaczenia wyrazow ani realia spoteczno-kulturowe
czasOw, w ktorych powstaly omawiane utwory. W badaniach nad literatura przetomu XIX i XX
wieku wlasciwym zapleczem zrodtowym sg stowniki historyczne, takie jak Stownik jezyka
polskiego pod red. Karlowicza, Krynskiego i Niedzwiedzkiego (tzw. warszawski) czy Stownik
Jjezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego, ktore dokumentujg éwczesne znaczenia, uzycia
i konotacje leksykalne. Ich konsekwentne wykorzystanie pozwolitoby precyzyjniej osadzié
obserwacje jezykowe w realiach epoki oraz wzmocni¢ historycznojezykowy wymiar
prowadzonych analiz. Ta czes¢ rozprawy przynosi szereg interesujgcych i trafnych spostrzezen,
zwlaszcza w odniesieniu do spofecznego 1 kulturowego znaczenia przedstawicieli omawianej
grupy bohateréw. Jej stabszg strong pozostaje, o czym wspomnialam wczesniej, rozbieznosé
migdzy szeroko zakreslonymi zalozeniami metodologicznymi a rzeczywistym zakresem
przeprowadzonych analiz jezykowych, co uniemozliwilo pelne ukazanie zréznicowania
sposobow kreacji rezydentow i nauczycieli w tworczosci poszezegdlnych autorow. W
konsekwencji Autorce nie udato sie uchwyci¢ relacji miedzy indywidualng strategia twérczg a

utrwalonymi kulturowo wzorcami przedstawiania reprezentantéw tej grupy spotecznej.

Zakonczenie rozprawy (s. 134-142) stanowi logiczne i1 zwiezle domkniecie
wezesniejszych rozwazan. Autorka podejmuje prébe uogoélnienia wynikéw czastkowych
analiz. Powr6t do zasadniczych watkow pracy oraz uporzadkowanie najwazniejszych ustalen

nalezy oceni¢ pozytywnie, podobnie jak wskazanie cech postaci wynikajgcych z ich
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specyficznej pozycji spotecznej. Zastrzezenia budzi jednak fakt, ze czesé przywotywanych w
tym miejscu informacji sie powtarza i nie zawsze zostaje ujeta w formie syntetycznie

sformutowanych wnioskow.

Z recenzenckiego obowiazku nalezy odnotowaé, ze w pracy wystepuja pewne
uchybienia formalne i jezykowe. O niewystarczajgcej korekcie jezykowej pracy $wiadcza
zapisy, ktére miejscami wplywaja na ocene merytoryczng prowadzonych rozwazan.
Przyktadem moga by¢ nieprecyzyijne uzycia termindw, takie jak zakwalifikowanie Wyrazow
mizdrzy¢ sig czy zlapaé kawalera Jako ,,okreslen mejoratywnych” (s. 47), podczas gdy Autorce
chodzito zapewne o nacechowanie pejoratywne. W pracy o charakterze Jjezykoznawezym tego
rodzaju niescistosci terminologiczne nie powinny si¢ zdarzyé. Zastrzezenia budza rowniez
pojedyncze bledy rzeczowe, m.in. omytkowe przypisanie autorstwa Lalki Elizie Orzeszkowe;j.
Cho¢ bledy maja charakter jednostkowy, nie pozostajg bez znaczenia dla oceny rzetelnosci

warsztatowej i powinny zostaé wyeliminowane na etapie prac redakcyjnych.

Autorka konsekwentnie stosuje przypisy dolne i wykazuje sie znajomoscig
podstawowych zasad dokumentowania zrodet, cho¢ spos6b realizacji odniesieri nie zawsze jest
poprawny i jednolity, co wplywa na przejrzystosé aparatu naukowego. Zastrzezenia budzi
nieprecyzyjne postugiwanie forma ramze. W kilku miejscach famze stosowane jest mimo
zmiany przywolywanego tekstu lub zakresu odniesienia (por. np. przypis 117; 129, 130).
Niekiedy przypisy nie zawieraja odniesienia do autora czy tytutu cytowanego tekstu (por.
przypis 10), konkretnego numeru strony, z ktorej pochodzi cytowany w pracy fragment (np.
przypis 70) badz daty dostepu do zrédet cyfrowych. Mimo ze Autorka dazy do zachowania
akademickiego rejestru wypowiedzi, to nie zawsze udaje si¢ Jej utrzymaé konsekwencje
stylistyczng. Niekiedy dostrzegalny jest brak swobodnego i konsekwentnego postugiwania sie
terminologig naukowa, przejawiajacy sie w nieprecyzyjnym doborze pojg¢ lub uzyciu wyrazen
potocznych i nacechowanych emocjonalnie. W tekscie rozprawy wystepuja ponadto liczne
usterki jezykowe, obejmujace literowki, niezrecznosci sktadniowe, powtérzenia. Ponizej
przytaczam kilka reprezentatywnych przykladéw, ilustrujgcych wskazane problemy, np.:
poskreslajq tagodne usposobienie ciotki, s. 127; wyglgd zewnetrzy Marty, s. 65; Najwigkszy

sukces literacki Elizy Orzeszkowej, ,, Nad Niemnem”, plerwotnie publikowany byl w odcinkach
w 1887 roku na tamach Tygodnia llustrowanego”, hastgpnie w 1888 wydano go w catosci w
postaci ksigzkowej, s. 8; Niesamowite bogactwo réznych watkéw i probleméw jest na tyle
uniwersalne, ze kazdy znajdzie cos dla siebie., s. 12; Nakresle obraz szkolnictwa na ziemiach
polskich z przelomu XIX i XX wieku, szkolnictwo zorganizowane i domowe., s. 13; Na miejsce

i\\ ﬁ_‘ =

) ()




przy dworze znajdywali takze wieloletni stuzqcy i zastuzeni oficjalisci, ktérzy sumiennie
wykonywali swoje obowigzki., s. 34, W zaborze pruskim walka o polskg kulture, jezyk i
szkolnictwo bylo zdecydowanie trudniejsze niz w zaborze rosyjskim ze wzgledu na wiekszy
zasigg aparatu polityczno-administracyjnego., s. 21; W kazdym bogatym domu swoje miejsce
do mieszkania znalazla liczna grupa rezydentéw i rezydentek, oprécz stuzby domowej, petnili
Junkcje oficjeli, ktdrzy mieli piecze nad majqtkiem rodziny, osob, ktére doglgdaty koni i innych

zwierzqt, ukladaly ptaki do polowania, sluzyly w kazdej mozliwej sprawie.; s. 39.

Mimo wskazanych wczesdniej zastrzezen metodologicznych i redakcyjnych rozprawa
doktorska mgr Aleksandry Majki stanowi oryginalne ujgcie podjgtego problemu badawczego,
przede wszystkim ze wzgledu na zgromadzony material literacki, ktory dotad nie byt
przedmiotem systematycznych badan z perspektywy jezykowo-stylistycznej. Oryginalno$é
pracy polega nie tyle na wypracowaniu nowego modelu metodologicznego, ile na zastosowaniu
narzgdzi jezykoznawczych do opisu postaci literackich na tle kontekstu spoteczno-
kulturowego. Rozprawa $wiadczy o znajomosci podstawowych koncepcji teoretycznych
funkcjonujgcych w obrebie jezykoznawstwa, w szczegdlnosci badan nad jezykowym obrazem
Swiata, stylistyka tekstu artystycznego oraz jezykowa kreacjg postaci, choé nie wszystkie z
przywotywanych uje¢ zostaty w pelni wykorzystane w czesci analitycznej. Jednoczesdnie praca
potwierdza zdolnos¢ Autorki do samodzielnego prowadzenia badan naukowych oraz jej
umiejgtnosci doboru i opracowania materiatu, formutowania problematyki badawczej oraz
podejmowania préb syntetycznego ujecia wynikow, choé niektére wnioski pozostaja ogdlne i

moglyby zosta¢ bardziej szczegétowo rozwiniete.
Konkluzja:

Rozprawa doktorska mgr Aleksandry Majki pt. Obraz rezydentow i nauczycieli w literaturze
polskiej  przelomu  XIX @ XX  wieku. Studium  jezykowo-stylistyczne
przygotowana pod kierunkiem prof. dr hab. Magdaleny Czachorowskiej spelnia warunki
stawiane pracom doktorskim okreslone w art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2018 poz. 1668 ze zm.). Wnosze o dopuszczenie mgr
Aleksandry Majki do kolejnych etapéw postepowania.
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