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Recenzja rozprawy doktorskiej
mgr Moniki Nowickiej
pt. Diagnozowanie poziomu znajomosci jezyka szkolnej edukacji
ukrainskich dzieci 7 doswiadczeniem migracyjnym
w polskiej szkole podstawowej na drugim etapie nauczania

przygotowanej pod kierunkiem promotor prof. dr hab. Agnieszki Rypel

Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska autorstwa pani mgr Moniki Nowickiej
pod tytutem: Diagnozowanie poziomu znajomosci jezyka szkolnej edukacji ukrainskich dzieci z
doswiadczeniem migracyjnym W polskiej szkole podstawowej na drugim etapie nauczania
napisanej pod kierunkiem promotor prof. dr hab. Agnieszki Rypel, Uniwersytet Kazimierza
Wielkiego w Bydgoszczy. Celem recenzji jest, zgodnie z obowigzujacymi przepisami,
ustalenie, czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, a
doktorant wykazuje ogolng wiedze teoretyczng w danej dyscyplinie naukowej jezykoznawstwo

oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.

Recenzja zostala opracowana na potrzeby przewodu doktorskiego o nadanie Autorce
rozprawy stopnia doktora nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo
prowadzonego na Wydziale Jezykoznawstwa Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w

Bydgoszczy.
Podstawy prawne recenzji reguluja:

* Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, (Dz.U.2018
poz. 1668); art. 187.1-41.

* Rozporzadzenie MNiSzW z dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie szczegdtowego trybu
1 warunkdéw przeprowadzania czynno$ci w przewodzie doktorskim, w postepowaniu

habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz.U. 2018 poz. 261).

» Uchwata Rady Dziedziny Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Kazimierza
Wielkiego w Bydgoszczy z dnia 09 grudnia 2025 roku w sprawie powotania mnie na recenzenta

rozprawy doktorskiej.



Recenzje przygotowano w oparciu o odniesienie si¢ do przedmiotu badan, celow i
probleméw badawczych, aplikacji uzyskanych rezultatow, metodologii prowadzonych badan
oraz warto$ci merytorycznej i formalnej rozprawy. Z perspektywy tych kryteriow zostanie

oceniona rozprawa doktorska przedstawiona przez panig mgr Monik¢ Nowicka.

W polskiej szkole szybko rosnie liczba dzieci, dla ktorych jezyk polski nie jest jezykiem
ojczystym, a gwattowny wzrost liczby uczniow uchodzczych — wraz z eskalacja wojny w
Ukrainie — ujawnit szereg wyzwan w edukacji. Nalezy do nich ztozony kontekst edukacyjny
migrujacych i uchodzczych dzieci: zroznicowane uwarunkowania jezykowe, spoleczne oraz
psychologiczne. Wymagaja one doskonalenia istniejacych i wprowadzenia nowych narzedzi
oraz rozwigzan systemowych, a takze szczegolnych kompetencji nauczycieli, ktorzy na biezaco
muszg sobie radzi¢ z wlgczaniem nowych uczniow do systemu polskiej edukacji, a ponadto
umozliwia¢ im podejmowanie dziatan jezykowych, dzigki ktorym dzieci te zaspokoja potrzeby

rozumienia przekazywanej wiedzy.

Z tego wzgledu temat dysertacji pani mgr Moniki Nowickiej podejmuje problem
aktualny i wazny, nakierowany na wypracowanie w polskiej szkole mozliwie najlepszej sciezki
jezykowego wsparcia dziecka z kontekstem migracji. Autorka, zmotywowana dynamicznym
przyrostem grup migrujacych/ uchodzczych dzieci z Ukrainy (od 2024/2025 — objetych w
Polsce obowigzkiem szkolnym), majac na uwadze wage kwestii zwigzanych z nauczaniem
polszczyzny jako jezyka szkolnej edukacji, podejmuje si¢ opracowania narzedzia do diagnozy
poziomu opanowania polszczyzny przede wszystkim jako jezyka szkolnej edukacji (JSE), a
takze umiejscowienia tego narzedzia w projekcie catosciowej procedury wyréwnywania szans
uczniow migrujacych w dostgpie do edukacji. Doktorantka zaktada przy tym znalezienie
rozwigzan najbardziej efektywnych, uzasadnionych naukowo i pragmatycznie sprawdzonych.
Kazde dziatanie opisane w dysertacji zostato zaplanowane tak, by stawato si¢ ono krokiem do

realizacji tak postawionego celu.

Problem utworzenia systemu umozliwiajacego migrujacym dzieciom réwny dostep do
nauki, zwlaszcza sprawdzonego i funkcjonalnego narzedzia diagnozujacego poziom jezyka
edukacji (JSE), byt juz wprawdzie obiektem badan i postulatow zaréwno na gruncie polskim
(zob. D. Bucko i A. Mikulska 2019; B. Jedryka 2022; M. Pamuta-Behrens 2018; A. Seretny
2018, 2022, 2023, 2024; tez: raporty zespotéw badaczy z: CEO z 2023 i 2024 r.; Fundacji



Szkota z Klasa z 2022 r.; dobre praktyki i rekomendacje wydane przez IBE w 2024 r.), jak i
mie¢dzynarodowym (zob. I. Kaprielian-Churchill 1996; M. Crul 2016). Jednak do tej pory
problem ten — jako podstawowy krok funkcjonalizujacy edukacje dzieci z doSwiadczeniem

migracji — nie przybrat w Polsce aplikacyjnego charakteru.

Temat dysertacji sytuuje rozprawe w obregbie tego nurtu glottodydaktyki, ktory w
sposob szczegblny taczy teorie jezyka (zalozenia nabywania i uczenia si¢ jezyka, pragmatyke
jezykowa) z uczeniem si¢ jezyka drugiego i kolejnych, przy uwzglednieniu czynnikow
biologicznych i spotecznych (psychologicznych 1 pedagogicznych) oraz kulturowych
(wielokulturowo$¢, migdzykulturowo$¢). Z tego wzgledu praca ma charakter wieloaspektowy
i interdyscyplinarny. Z kolei pragmatyczne ukierunkowanie badan moze wypetni¢ luke
aplikacyjna, ktora odczuwaja obecnie liczni nauczyciele — polonisci i nauczyciele kluczowych
przedmiotow, pracujacy W klasach integracyjnych czy w oddziatach przygotowawczych.
Pomocy dydaktycznych o charakterze diagnostycznym i teoretyczno-aplikacyjnym, ktore
pomoglyby im w rozwijaniu jezykowych kompetencji uczniow (w tym: kompetencji
specjalistycznych czy tekstowych/tekstotworczych), a takze zaplanowaniu dla nich

indywidualnych $ciezek rozwoju, ciagle jest za malo.

Catos$¢ rozprawy, obejmujaca 338 stron, ma przemyslang kompozycje: sktada si¢ z
pieciu wewnetrznie rozczlonkowanych rozdziatow, poprzedzonych wstepem i zamknigtych
zakonczeniem. Dopelnia je zestawienie bibliograficzne (z wydzielonymi subkategoriami —
netografia, lista badanych podrgcznikow i zestawieniem aktow prawnych), spis tabel,
wykresow, schematow 1 ilustracji oraz aneks zawierajacy testy wypetione przez poddanych
diagnozie ukrainskich ucznidéw. W wewnetrznym rozcztonkowaniu rozdziatow widaé troske o
czytelnos¢ catoSci wywodu: zamykaja je porzadkujgce odbior podsumowania kolejnych
rozdzialow 1 etapow postepowania badawczego. Z kolei tabele (a) zestawiajace efekty
nauczania polskie i1 ukrainskie, b) z terminami zawartymi w podstawach programowych i
programach nauczania polskich i ukrainskich, ¢) z analizg fragmentow tekstow z podrecznikow,
d) zawierajgce wyniki osiggane przez poddanych diagnozowaniu ukrainskich uczniow)

ukonkretniajg proces analizy badawczej, ulatwiaja odbior rezultatow i1 dokumentuja kolejne
etapy pracy.

Sformutowanie przedmiotu badan przez panig mgr Monike Nowicka — umotywowane
we wstepie — wskazuje jednoznacznie na jego pragmatyczno-teoretyczne zakorzenienie. Na
recenzowang prac¢ sklada si¢ bowiem kilka komponentow: poznawczy, teoretyczny i

badawczo-aplikacyjny.



W komponencie poznawczym Doktorantka buduje historyczne, spoteczne i prawne tto
do badan. Prezentuje w nim: historyczne i kulturowe podtoze zwigzane z migracjami do Polski
dawniej i obecnie (rozdz. 1.); polskie regulacje prawne dotyczace edukacji dzieci migrujacych,
réwniez ostatnie — wprowadzane po masowym uchodzctwie z Ukrainy (rozdz. 2); reforme
ukrainskiego systemu o$wiaty (Nowa Ukrainska Szkota — NUS) w zestawieniu z polskim
systemem edukacji na poziomie II etapu ksztatcenia (rozdz. 2.). W komponencie poznawczym
(rozdz. 1.) zostaty zarysowane szeroko: zroznicowane przyczyny migracji do Polski — r6znych
grup etnicznych oraz spotecznych uczestniczgcych w ruchach migracyjnych, ze wskazaniem
na wzrost liczby migrantéw po przetomie w 1989 roku i w latach pdzniejszych. Tlem do
badania stato si¢ takze okreslenie profilu najliczniejszej grupy migrantow z Ukrainy, a takze
okreslenie stopnia zréznicowania niedorostych migrantow.

Istotna dla ustalenia miejsca wiasnych badan Autorki stala si¢ zwlaszcza ta czgsc
rozdziatu 2. komponentu, ktora okresla sytuacje edukacyjng migrujacych uczniow, ich prawa
w Polsce i modele funkcjonowania w polskim systemie o$wiatowym. Zarysowuje ona
rownoczes$nie skalg ograniczen, jakie pocigga za sobg przeszto$¢ edukacyjna migrujacych
ucznidow, takze prawo — doskonalone, ale nieujmujace catego zrdznicowania 1 uwarunkowan,
ktére trzeba wzig¢ pod uwage, programujac dziatania wlaczajace dla wyodrebnionej grupy
ucznidow 0 specjalnych potrzebach edukacyjnych. Na wlasciwe rozumienie specyfiki
budowanego przez Doktorantke projektu — stworzenia procedury diagnostycznej dla jezykowej
edukacji wlaczajacej — jest wiaczenie do dokumentow kontekstowych programu Nowej
Ukrainskiej Szkoty (NUS), a dalej jego analityczne zestawienie z polskim systemem edukacji
(m.in. ukrainskiego programu standardowego z jezyka i literatury z polskg podstawa
programowg z jezyka polskiego w zakresie efektow ksztalcenia na II etapie ksztalcenia).
Komponent poznawczy zostatl tu takze wzbogacony pordwnaniami zawartosci przedmiotowe;j,
godzinowej i systemu przyrastania wiedzy w obu dokumentach, co umozliwia okreslenie
zakresu jezyka szkolnej edukacji do opanowania. Tak zaprojektowany komponent §wiadczy o
istotnej umiejetnosci Doktorantki: okreslenia badan whasnych jako czastki wigkszej catosci
(badan lingwistyki stosowanej, glottodydaktyki), ktorych rezultat jest zalezny od szerokiego
zestawu uwarunkowan.

Teoretyczne ujecie problemu badawczego (komponent teoretyczny pracy) obejmuje
przede wszystkim rozdziaty 3., 4.1 5., a takze fragmenty rozdziatow 1. i 2. Komponent ten
postuzyt Doktorantce do kontekstualizacji swych badan w odniesieniu do teorii przyswajania i
uczenia si¢ jezyka komunikacji oraz szkolnej edukacji, zjawiska akulturacji i adaptacji, ktore

maja wplyw na proces nabywania/uczenia si¢ j¢zyka drugiego. Doktorantka szczegdlng uwage

4



poswiecita jezykowi szkolnej edukacji — w opozycji do jezyka komunikacji, gdyz to od
znajomos$ci tego pierwszego zalezy réwny dostep do ksztalcenia migrujacych ucznidow.
Wskazata przy tym na (cenne dla dydaktyki) podobienstwo JSE do jezyka specjalistycznego, a
swoje rozwazania teoretyczne odniosta do szczegotowo ujetych fundamentalnych
podsystemoéw JSE — leksyki i sktadni (z odwotaniem do rdzenia teorii poznawania jezykow
ESOKJ — poziomo6w bieglosci jezykowej z leksyki i sktadni). W cze$ci analitycznej odniosta
si¢ tez do teorii podrecznika szkolnego i1 jego funkcji (rozdz. 3.), a takze do teorii strategii
studium przypadku (rozdz. 5.). Moje oczekiwania jako odbiorczyni zostaly w tej czeSci prawie
catkowicie zaspokojone: Autorka opiera si¢ w nich na wszystkich znaczacych pracach, w
ktorych zajmowano si¢ problemem, z badan zagranicznych znajdziemy tu odwotania do
Cumminsa (posrednie) czy Schleppegrell; a wsrod polskich teoretykow i praktykow zjawiska
znalezli si¢ glottodydaktycy: Gebal, Jedryka, Komorowska, Lipinska i Seretny, Miodunka;
Miodunka, Tambor 1 in., Mikulska, Pamuta-Behrens, Szymanska, Seretny i Lipinska, Szybura,
Ligara i Szupelak. Warto doceni¢ fakt, ze Doktorantka podstawy witasnych analiz umocowuje
takze w teorii jezykoznawstwa polskiego: w pracach jezykoznawcow, ktorzy o charakterystyce
jezyka specjalistycznego — odmianie jezyka naukowego (takze jego ujeciu w dydaktyce) — pisali
od 80. lat ubiegtego wieku i wcze$niej. Wsrdd nich znalez¢ mozna nazwiska uznanych
typologow jezyka, socjolingwistow, stylistow czy dydaktykoéw, np.: Danecka-Chwals, Grabias,
Gajda, Grucza F., Klemensiewicz, Polanski E., Chtopicka-Wielgos i Pukas-Palimaka, Rypel,
Tabisz, Urbanczyk, Wilkon, Zgétkowa. W tym miejscu zwroce uwage na pewien szczegot
dotyczacy teorii przyswajania/uczenia si¢ jezyka drugiego — determinant wptywajacy na ten
proces, czyli motywacje w uczeniu si¢ jezyka. Doktorantka wielokrotnie nawigzuje do roli
motywacji i jej braku (roli , filtra afektywnego™) w uczeniu si¢ jezyka polskiego, jednak nie
znalaztam w pracy odniesienia do badan nad emocjami podczas uczenia si¢ jezyka drugiego
czy nad determinantami leku jezykowego (zob. np. Dewaele 2010, Pawlak 2017, Pottorak
2022), szczegodlnie waznych w przypadku dzieci z doswiadczeniem migracji. Proponowane
wzbogacenie komponentu teoretycznego, a nastgpnie wykorzystanie w opisie studiow
przypadku mogtoby by¢ korzystnym dla catosci uzupetnieniem, zwtlaszcza ze Autorka sporo
miejsca poswigca rowniez uczniowi o specjalnych potrzebach (tu znajduj¢ odwotania do prac
z dyscypliny pedagogiki i psychologii: Bogdanowicz, Borkowska, Bernacka-Langier, Durlik i
Szydtowska), a takze szczegdlnym kompetencjom nauczycieli dzieci migrujacych (odwotania:
Kusiak i Nowakowska-Buryta, Majcher-Legawiec, Papuda-Dolinska, Knopik i in., Stankiewicz
i Zurek). Podsumowujac komponent teoretyczny rozprawy, mozna stwierdzi¢, ze Autorka

dysertacji prezentuje dobry poziom wiedzy teoretycznej w zakresie dyscypliny
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jezykoznawstw0 ze szczegdlng preferencja jezykoznawstwa stosowanego (glottodydaktyki),
obudowanego interdyscyplinarng wiedza sig¢gajaca do nauk spotecznych (zwlaszcza

pedagogiki, psychologii i socjologii), a takze do kulturoznawstwa.

Zdecydowang warto$¢ pracy stanowi komponent badawczo-aplikacyjny (zob.
rozdziaty: 3, 4 i 5). Jest on rowniez rozwijany w Kilku rozdziatach, gdyz dotyczy bazy
przygotowywanej do zarysowania propozycji systemowego uj¢cia postgpowania wobec
uczniéow z doswiadczeniem migracji, diagnozowania ich kompetencji jezykowej, w tym takze
budowanego narze¢dzia do diagnozy — testu. | tak w rozdziale 3. Autorka prezentuje analize
dokumentéw programowych (ukrainskie i polskie) i pomocy dydaktycznej — podrecznikdéw
polskich (badajac ich czytelnos¢ Jasnopisem), by (1) wskaza¢ na réznice w stownictwie
terminologicznym pomigdzy badanymi systemami edukacyjnymi i wyznaczy¢ rudymenty do
rozwijania/uzupetniania polskiej polszczyzny edukacyjnej u migrujacych uczniéw; (2)
zobrazowaé stopien trudno$ci polskich podrecznikow (leksyki i sktadni), wymagajacy
dostosowania i uproszczenia jezyka szkolnej nawigacji (JSN).

Kolejny krok — na bazie wczesniejszych teoretycznych rozwazan i analiz (ze
wskazaniem przyczyn i pozioméw trudnosci) — stanowi propozycja kompleksowych dziatan
zapewniajacych réwny dostep migrujacych dzieci do polskiego systemu edukacji, a takze
scharakteryzowanie elastycznego narzedzia diagnozujacego poziom polszczyzny edukacyjnej
ukrainskich dzieci z kontekstem migracji. To narzgdzie dwuczg$ciowe, tematycznie powigzane
ze szkolnymi przedmiotami, ktorego struktura i zadania wynikajg z rezultatow wczesniejszych
analiz odnoénie do leksyki i sktadni, a operacje zadaniowe sg zr6znicowane pod wzgledem
trudnosci. Obudowa narzg¢dzia zawiera: cele kazdego zadania, jasne zasady punktacji oraz
szczegdtowsy interpretacje uzyskiwanych przez badane dzieci wynikow (rozdz. 4). Komponent
pracy o badawczo-aplikacyjnym charakterze — ze wskazang wyzej zawartoscia, przywotujacy
tez rozwazania nad kompetencjami, ktore powinny charakteryzowaé wspotczesnego
nauczyciela, dobrze $wiadczy o kompetentnosci Doktorantki w procesie diagnozowania
uczniow o specjalnych potrzebach edukacyjnych, a przyjety przez nig uktad komponentu
decyduje o naukowym charakterze rozprawy i $wiadczy o umiejetnosci samodzielnego
zaplanowania i prowadzenia pracy naukowej.

Trzeba przy tym zastrzec, ze pani mgr Monika Nowicka, zaktadajac tak uniwersalny
charakter budowanego narzedzia, nie unikneta swego rodzaju pominigé: skupiajac si¢ na
odpowiedniej zawartosci testu i jezyku szkolnej nawigacji zadan, pomingta w czesci opisowej

(wstepnej) konieczno$¢ odwolania si¢ do badan zwigzanych z zasadami konstrukcji,



procedurami wytwarzania, oceng jakosci i przydatno$ci zadan testujgcych i samych testow. W
opisie testu brakuje bowiem informacji na temat zasad, na jakich oparto np. trafno$¢ testu, jego
rzetelno$¢ 1 praktycznos¢ (ESOKJ; Komorowska 2003). Byloby dobrze wprowadzi¢ do tej
czgSci  rozprawy nieco pojeciowych objasnien z badan pedagogicznych czy
glottodydaktycznych (np. za Niemierkg, 1999 lub Komorowska, 2002).

Uniwersalnos$¢ testu diagnostycznego warto tez przed drukiem przemysle¢ pod katem
rozwoju poznawczego badanych dzieci. Test ma stuzyé diagnozie uczniow z II etapu
ksztalcenia (czyli w wieku 10-15 lat). Etap ten obejmuje srodkowy i pdzny wiek szkolny. Uczen
10-letni to dziecko — czesto jeszcze myslace konkretnie, zaczynajace dopiero rozumiec
znaczenie przeno$ne. Trzynastolatek to juz mtody cztowiek, ktérego charakteryzuje myslenie
abstrakcyjne. Ta krociutka charakterystyka znajduje swoje niewatpliwe odbicie w znajomosci
jezyka szkolnej edukacji, a takze umiejetnosci rozwigzywania trudniejszych zadan (np. zadanie
12. czy zadania dtuzszej odpowiedzi z czg¢éci B testu moga by¢ za trudne dla 10-11-latka).
Warte przemyslenia byloby opracowanie dwoch wers;ji testu: dla mtodszych uczniow (10-12
lat) i dla starszych (13-15lat) — ze zr6znicowanym stopniem trudnosci.

Te drobne uwagi nie obnizajag mej opinii 0 wysokich kompetencjach Doktorantki —
potwierdza je juz kolejny rozdziat pracy (5.), stanowiagcy dopetnienie komponentu badawczo-
aplikacyjnego. Autorka wprowadza w nim opis zastosowania w kolejnym etapie badan strategii
studium przypadku — niezbednej w przypadku diagnozowania dzieci ze specjalnymi potrzebami
edukacyjnymi i ustalania zindywidualizowanego programu ksztatcenia oraz usprawniania. | tak
pani mgr Monika Nowicka poddaje procedurze diagnostycznej i testowi kilkoro (szescioro)
uczniow Ukrainskich z kontekstem migracji. Poza okreslonym wiekiem szkolnym (IV-VIII
klasa) dobor dzieci zostat podyktowany przede wszystkim zmiang statusu jezyka polskiego,
szczegllnie statusu odmiany edukacyjnej polszczyzny, jaka odnotowano w ich biografii
jezykowej. Opisy przyjetej strategii postgpowania (z konkretyzacja kolejnego komponentu
systemu: schematu wywiadu swobodnego z dzieckiem i rodzicami, okreslajacego sytuacje
dziecka: rodzinna, szkolng, jezykowag) oraz badania testowego, zakonczone podsumowaniem
wynikéw poddanych procedurze dzieci, potwierdzaja trafno$¢ i zasadnos¢ catosciowej
procedury diagnostycznej, a takze skuteczno$¢ narzedzia diagnozujgcego poziom opanowania
JSE. Podkreslona zostata rowniez rola wszystkich komponentéw procedury diagnozowania w
zaprojektowaniu indywidualnie dalszej edukacji mtodych Ukraincow. Ta cz¢$¢ pracy — studia
przypadku opisane wedlug okreslonego schematu — staje si¢ dodatkowa wartosciag dysertacji,
ukazuje ostatecznie zespolenie wielu czynnikow (glottodydaktycznych, socjologicznych,

psychologicznych), ktore wptynety na dynamike/tempo nabywania polszczyzny.



Przyjety przez Doktorantke format badan pozwolit bowiem na realizacj¢ zatozonego dla
rozprawy celu badawczego oraz aplikacyjnego: weryfikacj¢ modelu diagnozowania uczniow z
dos$wiadczeniem migracji 1 mozliwosci uruchomienia dla nich czytelnej, wyrazistej
indywidualnej $ciezki nauczania w ramach edukacji wlgczajacej. To oryginalne i odwaznie
zaplanowane rozwigzanie problemu do tej pory funkcjonujgcego w postulatach opracowan i
raportow. Mozna powiedzie¢, ze calos¢ rozprawy speilnia warunki case study rozumianego
szerzej jako monograficzne ujgcie problemu — w tym przypadku: diagnozowania poziomu
znajomosci jezyka edukacji wérod uczniéw ukrainskich z kontekstem migracji — z rozpozna-
niem istoty i uwarunkowan ztozonego stanu zjawiska, przy wykorzystaniu wiedzy naukowej i
szerokim uwzglednieniu kontekstu (spotecznego, kulturowego, w tym — edukacyjnego) — do
wyjasnienia jego przyczyn, mechanizméw oraz dynamiki zmian. Prawidtowos¢ poczynionego
rozpoznania zostala — przy zastosowaniu zréznicowanych technik i1 narzedzi (analizy
dokumentow, wywiadu swobodnego, testu diagnostycznego) — zweryfikowana w odniesieniu
do kilkorga uczniéw, co umozliwia sformutowanie dla nich zalecen postdiagnostycznych —
zaplanowania indywidualizacji ich dalszej edukacji jezykowej. Z tej perspektywy warto
rozwazy¢ (przed drukiem rozprawy — jako, ze stanowi ona w cz¢$ci badawczo-aplikacyjnej
cenne zrodlo mogace stuzy¢ nauczycielom) dodanie we wstepie fragmentu zwigzanego z
»przyjrzeniem si¢” istotnemu w tytule dysertacji rzeczownikowi odczasownikowemu
diagnozowanie. Petni on w jezyku (i w odniesieniu do rozprawy) znaczaca rol¢ semantyczng —
konotuje wieloetapowos¢, proces poznawania, rozpoznawania problemu, opisywanie go i
wyjasnienie przyczyn problemu (natomiast diagnoza to takze rezultat procesu diagnozowania).
Warto te konotacje sensu diagnozowania wyeksponowaé, gdyz beda one dodatkowo

,»objasniaty” zawarto$¢ pracy.

Z teoretycznie zarysowanej procedury dotyczacej komponentow badania
rozpoznawania poziomu znajomosci polszczyzny edukacyjnej, Doktorantka uwzglednita calg
ztozonos¢ procesu diagnozowania i aplikacji programu diagnostycznego. Wartos$¢ badan nalezy
widzie¢ takze w ich wieloptaszczyznowosci i roznorodnosci form, a byly to: przemys$lana
wieloetapowo$¢ (z efektem koncowym w postaci diagnozy przeprowadzonej u kilkorga
uczniéw), stosowanie wielu metod i technik badawczych (w tym: analiza aktow prawnych,
dokumentow o$wiatowych polskich 1 ukrainskich, dokumentéw programowych i1
podrecznikéw, wywiad swobodny. Narzedziem badawczym w ostatniej fazie stal si¢ dla
Doktorantki stworzony przez nig test diagnostyczny mierzacy poziom znajomosci jezyka

szkolnej edukacji.



Nalezy réwniez doceni¢ koherentno$¢ pracy i zastosowang w niej konsekwencje
badawczg: poréwnanie systemoéw edukacji w Polsce i w Ukrainie stanowito podstawe do
analizy dokumentoéw programowych w zakresie efektow ksztatcenia, a nastepnie terminologii
wybranych przedmiotow. Rozpoznanie teoretycznych podstaw jezyka szkolnej edukacji (z
uzupehieniem o jezyk specjalistyczny) skutkowato doktadnym rozpoznaniem roli leksyki i
sktadni, zwlaszcza specyfiki jezyka szkolnej nawigacji w pomocach dydaktycznych
(podrecznikach). Tak zebrane dane Doktorantka wykorzystata w tescie, by na koniec pokazac
jego zastosowanie przy diagnozowaniu dzieci objetych strategig studium przypadku.

Wysoko tez oceniam analiz¢ i opis materiatu uzyskanego w wywiadach swobodnych,
by odtworzy¢ przeszto$¢ edukacyjng i biografi¢ jezykowa uczniéw, jak tez interpretacje
rezultatow osiggnigtych przez uczniow (ze wskazaniem na przyczyny postepu lub niedostatku)
1 wyekscerpowania wnioskow ogo6lnych dotyczacych edukacji dzieci ukrainskich z
dos$wiadczeniem migracji. Do waloréow dysertacji nalezy takze rzetelne dokumentowanie
rozprawy licznymi tabelami, wykresami i schematami, takze przyktadami rozwigzan testow, co
czyni wywod w petni naukowym. Diagnostyczny i aplikacyjny wymiar pracy pani mgr Moniki
Nowickiej zostat ujety w nowoczesny, interdyscyplinarny paradygmat. Doktorantka sprostata
ztozono$ci podjetego zagadnienia: ujela i zbadata wiele jego aspektow, poradzita sobie z
przedstawieniem podjetego problemu w petnym ukontekstowieniu.

Niezaleznie od walorow w pracy mgr Moniki Nowickiej mozna tez dostrzec pewne
uproszczenia, uchybienia w toku analizy i1 organizacji tekstu czy pominigcia. Przywotam

niektore z nich:

1. W czesci opisujacej test diagnostyczny (s. 195) doprecyzowania wymaga jego
charakterystyka w miejscu, w ktorym Autorka kategorycznie rozdziela zadania na:
cze$¢ A: zadania zwigzane z leksyka, cz¢$¢ B: zadania zwigzane ze sktadnig. Jednak
nie wszystkie zadania mozna przyporzadkowac¢ do jednego poziomu jezyka. Juz w
instrukcji dla nauczycieli sama Doktorantka wpisuje w cze$ci A cele zwigzane z
doskonaleniem kompetencji sktadniowych (i stusznie), a w czgsci B — cele
doskonalgce znajomos$¢ leksyki (zob. zadania w czgéci A: 51 6; w cze$ci B: 1, 3, 4,
7). Warto poinformowac¢ odbiorcg W trakcie opisywania testu o integrujacym
poziomy je¢zyka charakterze zadan.

2. Watpliwosci budzi tez doktadna analiza polecen do zadan (JSN), czasem takze
tresci, i z tej perspektywy spojrzeé na rezultaty uzyskane przez badane dzieci (rozdz.

5.). I tak na przyktad w zadaniu 2a, w czgsci A polecenie ma forme¢: Otocz petlg



czasownik — mamy tu mniej znany czasownik w formie 2. os. trybu rozkazujacego
(otocz) 1 uzycie terminu czasownik, a do zadaniowego wyboru ucznia — zestaw
wyrazoéw nalezacych do rodziny biegaé (bieg — bieganie — biegaé — biegowy —
biegajgcy). Polecenie moze sprawia¢ trudno$¢ uczniowi nieznajacemu operatora
otoczy¢ 1 znaczenia terminu czasownik, ale jest precyzyjne. Z kolei uproszczone
polecenie do zadania: Prosze zaznaczy¢ dziatanie wprowadza zadaniowy zestaw
wyrazoéw nalezacych do rodziny Czytaé: czytanie — czytaé — czytanka — czytnik —
czytajgcy. Jak osoba sprawdzajgca test potraktuje zaznaczenie wyrazu czytanie? To
tez jest dziatanie, ale wyrazone rzeczownikiem!... Podobne watpliwosci pojawiaja
si¢ przy zadaniach w czg$ci B. I tak w zadaniu 2. polecenie zaleca: Prosze potgczy¢
2 zdania w 1 zdanie. Do taczenia podano spdjniki: i, lub, a, czyli, poniewaz. Podano
takze rozwigzany przyklad: [Czesfaw Mitosz pisatl wiersze. Bolestaw Prus pisat
powiesci] — Czestaw Mitosz pisal wiersze, a Bolestaw Prus pisal powiesci. Niestety,
dalszych zdan nie mozna tak tatwo potaczy¢ — nalezy w nich réwniez usungé pewne
sktadniki wypowiedzen wchodzacych w zadane rozwigzanie — tak jest w
przyktadach b), ¢) i d), a to juz w poleceniu nie zostato dopowiedziane (wyniki
badanych dzieci potwierdzaja, ze w tym =zadaniu polecenie jest
nieprecyzyjne/niejasne). Z kolei w zadaniu 3. z grupy B uczen ma zgodnie z
poleceniem doda¢ czasownik (Prosze doda¢ czasownik.). I ponownie w rozwigzaniu
przyktadowym wystarczyto doda¢ czasownik: a) [Ona ciggle tutaj?] Ona ciggle
tutaj mieszka? W przyktadach do rozwigzania nie wystarczy jednak jedynie dodanie
czasownika (jak w przyktadzie), np. w zadaniach: c), d), w ktérych uczen musi
zamieni¢ rzeczownik na czasownik, zmieni¢ wykrzyknienie na form¢ osobowg
czasownika (i to w formie trybu rozkazujacego). Takze w tym przypadku rezultaty
uzyskane przez uczniéw (rozdz. 5) wskazuja, by¢ moze, na trudno$§¢ wywolang
przez niejasno sprecyzowane polecenie i niewlasciwie dobrane przyktady
rozwigzan. Przyznaj¢ racje Doktorantce co do upraszczania polecen (z JSN), ale nie
moze ono dzia¢ si¢ kosztem precyzji (i uzyskiwanych przez uczniow wynikéw).
Test ma charakter uniwersalny — nauczyciel moze w nim wprowadzaé zmiany, wigc
zalecenia dotyczace precyzowania prostych polecen zadaniowych winny si¢ tez
znalez¢ w instrukcji dla nauczycieli (zob. tez o dydaktyce czasownikow

operacyjnych — Jedryka, 2025).

! Na marginesie: w kluczu podana sg inne formy wyrazéw niz te figurujace w zadaniu (zob. biegac — biegajg,
czytaé — czytam).
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3.

5.

Okreslenia: dzieci z doswiadczeniem migracji (s. 39) — brak przypisu (za kim to

okreslenie). Te terminy kto$ stworzyt (na pewno sg opisane w: Miodunka, Tambor
i in. 2018).

Do btedéw wynikajacych z rozlegtosci pracy zaliczam te, ktoére obejmujg odwotania
i zapisy bibliograficzne. Nalezg do nich: niewlasciwe daty, braki w bibliografii,
roéznigce si¢ zapisy w teksécie i w bibliografii. Podam przyktady: na s. 99 jest:
»Miodunka, Tambor 2012” — powinno by¢: Miodunka, Tambor i in. 2018; jest:
,,Gasiorek 1in. 2017 (s. 136) — brak takiej pozycji w bibliografii; jest: ,,Synowiec
2010” (s. 138) — brak takiej pozycji w bibliografii; jest: ,,Pamuta-Behrens,
Szymanska, str.int.” (przypis 141) — nie wiadomo, o jaki adres bibliograficzny
chodzi; jest: ,,Dz.U. 2023 poz. 2094” (s. 189) — w bibliografii (akty prawne) ten
sam akt jest zapisany jako: ,,Obwieszczenie Ministra Edukacji i Nauki z dnia 21
sierpnia 2023 r. [...], Dz.U. 2023 poz. 2094”.

Na s. 146 zdarzyta si¢ blednie podana informacja: w tekscie Autorka informuje:
., Tabele 13-20 dotyczg cz¢éci informacyjnych podrecznikow, natomiast tabele 21-28 —
polecen i pytan”; powinno by¢: Tabele 15-22 dotycza cze$ci informacyjnych
podrecznikdw, natomiast tabele 23-30 — polecen i pytan.

Autorka postuguje si¢ skrotami. Cze$¢ jest dobrze znana z publikacji
glottodydaktycznych, inne — mniej. Autorskie objasnienia skrotow — takze tych
mniej oczywistych — pojawiaja si¢ dopiero na s. 209, a same skroty znacznie

wczesniej — bez objasnien, np.: JSN —s. 196 i inne.

Praca napisana jest poprawng polszczyznag, zdarzajg si¢ — nieliczne — literowki, usterki
jezykowe (nieliczne bledy interpunkcyjne).

Dostrzezone przeze mnie niedociagnigcia wptywaja wprawdzie na jako$¢ pracy, ale nie
na jej wartos¢ merytoryczng. Upatruje ja w przejrzystosci metodologicznej, potaczeniu teorii i
praktyki na gruncie zalozen glottodydaktyki: w harmonijnej symbiozie perspektywy
lingwistycznej, spotecznej, kulturowej i dydaktyczne;j.

Konkluzja

W S$wietle przeprowadzonej analizy 1 oceny rozprawy doktorskiej p. mgr Moniki

Nowickiej pt. Diagnozowanie poziomu znajomosci jezyka szkolnej edukacji ukrainskich

dzieci 7 doswiadczeniem migracyjnym w polskiej szkole podstawowej na drugim etapie
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nauczania, w kontekscie przewidzianych prawem kryteribw wymagajacych speinienia dla

uzyskania stopnia naukowego doktora, nalezy stwierdzié, ze kryteria te zostaly spetnione.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie
waznego problemu diagnozowania poziomu jezykowego dzieci z doswiadczeniem migracji.
Ponadto, badania i praca projektowa (budowanie procedury i narzedzi diagnozujacych) zawarte
w pracy dowodza poglebionej ogodlnej wiedzy teoretycznej Doktorantki w dziedzinie nauk
humanistycznych, w dyscyplinie jezykoznawstwo (obudowanych interdyscyplinarng wiedzg z
nauk spotecznych: pedagogiki, psychologii i socjologii; takze kulturoznawstwa), a takze

umiejetnosci prowadzenia samodzielnie pracy naukowe;.

Praca doktorska pani Moniki Nowickiej spetnia warunki okreslone w art. 13.1 Ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1668 ze
zm.). Whioskuj¢ do Rady Dziedziny Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Kazimierza
Wielkiego o dopuszczenie mgr Moniki Nowickiej do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.

Dodatkowo, uwzgledniajac szczegdlng wartos¢ metodologiczng i poznawczg rozprawy,

wnioskuje, by dysertacje mgr Moniki Nowickiej wyr6zni¢ i skierowac do druku.

. i o H
I s "o drnmid gl

Katowice, 2026.02.11. prof. dr hab. Bernadeta Niesporek-Szamburska
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